" 14. melléklet a 44/2015. (XI. 2.) MM rendelethez

KOZBESZERZESI ADATBAZIS

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkéré

I.1) Név és cimek ! (eldlje meg az eljdrdsért felelds dsszes ajinlathérdt)

Hivatalos név: MAV - Magyar Allamvasutak Zrt.

Postai cim: Konyves Kédlman krt. 54-60.

Varos: Budapest Postai iranyitoszam: 1087

I.l) Név és cimek ! (eldlie meg az eljdrdsért felelSs sszes ajdnlatkérd)

Hivatalos név: MAV Felépitménykarbantartd és Gépjavito Kft.

Postai cim: Jaszladanyi at 10.

Varos: Jaszkisér Postai iranyit6szam:5137

I.1) Név és cimek I (felolje meg az eljdrdsért felelSs osszes ajdnlatkérdt)

Hivatalos név: MAV-START Vasiti Személyszallito Zrt.

Postai cim: Kényves Kalman krt. 54-60.

Viéros: Budapest Postai iranyitszam: 1087

I.l) Név és cimek ! (eldlje meg az eljdrdsért felelSs osszes ajdnlatkérdt)

Hivatalos név: MAV-HEV Helyiérdekii Vasit Zartkoriien Mikodé Részvénytarsasag

Postai cim: Kényves Kalman krt. 54-60.

Varos: Budapest Postai iranyitdszam: 1087

I.l) Név és cimek ! (elolje meg az eljdrdsért felelSs dsszes ajdnlatkérdr)

Hivatalos név: Gy6r-Sopron-Ebenfurti Vasiit Zartkoriien Miikodé Részvénytarsasag

Postai cim: Matyas kiraly utca 19.

Varos: Sopron Postai iranyitoszam:9400

II. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

IL1.1) A kézbeszerzés tirgya: A MAV Zrt.,, a MAV-START Zrt., a MAV-HEV Zrt., a MAV FKG Kft. és a GYSEV Zrt. 20 m3-t
clérd €s aztmeghalado kapacitésa telephelyeinek fldgaz elldtdsa szabadpiaci keretek k6z6tt 1.10.2017. és 1.10.2018.kozotti
id6szakban:
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I1.2) A kozbeszerzés mennyisége

I1.2.1) A kizbeszerzés mennyisége: A MAV Zrt., a MAV-START Zrt., a MAV-HEV Zrt,, a MAV FKG Kft. és a GYSEV Zrt. 20
m3-t elérd és azt meghaladé kapacitdst telephelyeinek foldgaz ellatisa szabadpiaci keretek kozott 1.10.2017. és 1.10.2018 kozotti
iddszakban:

1-es rész (A csomag) 3 643 000 gnm3/év —30 %,
2-es rész (B1 csomag) 2 757 000 gnm3/év — 30 %,
3-es rész (B2 csomag) 3 005 000 gnm3/év — 30 %,
4-es rész (C csomag) 2 582 000 gnm3/év — 30 %,
5-6s rész (D csomag) 2 369 000 gnm3/év — 30 %,
6-0s rész (E csomag) 1 104 000 gnm3/év — 30 %,
7-es rész (F csomag) 3 105 000 gnm3/év — 30 %,
8-as rész (G csomag) 1 214 000 gnm3/év — 30 %,
9-es rész (H csomag) 2 177 000 gnm3/év — 30 %,

Ajanlatkérdk a foldgaz, mint aru vételezésére vonatkozo sajatossagal miatt a teljes mennyiség 70 %-dra vallalnak atvételi
kotelezettséget.

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

Y

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljiras keriilt aikaimazasra:Kbt. 11, rész, XV, fejezet

IV.1.2) Az eljards fajtaja: Nyilt eljarés
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IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras esetén az eljiras alkalmazasat megalapozé kériilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kozzététel 2
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: ! 2017/S 097-192224
A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitdben: ! KE-6664/2017

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil indulé eljards esetén az eljarast megindito felhivis megkiildésének, illetdleg a
Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: 2 (éééé/hh/nn)

1V.2.3) Az elézetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: 2
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Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatisanak indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye '

A szerzédés szama: [1] Rész szama: % [1 ] Elnevezés:

A MAVZrt.,a MAV-STARTZrt.,a MAV-HEVZrt..a MAVFKG Kft.és a GYSEVZrt. 20m3-t elérd és azt
meghaladdkapac. telephely.foldgaz ellatasa szabadpiaci keretekkdzott 2017.0ktl.és 2018.0kt.1.kozotti iddszakban

Az eljaras eredményes volt x igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetien eljiras oka

O A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek minositették.

romszam: 00981

ST




Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetoen indul-e Gj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

V.1.5).Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlatteyd(k) Altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [6 ]

V.2.2) Az érvényes ajinlatot tevék

Ajanlattev6k neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
1.

Ajanlattevé neve: FOGAZ Zrt.

Ajanlattevo adészama: 10897830-2-44

Ajanlattevé székhelye: 1081 Budapest, I1. Janos Pal pépa tér 20.

1. rész (,,A” csomag): nettd 6,459 Ft/kWh

AFOGAZ Zrt. ajanlata érvényes, megfelel a felthivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kivetelményeknek, valamint
a jogszabélyoknak. Az alapajanlatban benytjtasra keriiltek a Kbt. 69.§(4)bekezedés szerini tételes igazolasok,azok bekérésére,
illetve tartalmukat érintden hianypétlésra nem volt szitkség. Ajanlattevé alkalmas a szerzodés teljesitésére. Tovabba nem esik kizard
okok hatélya ald és az eljérasban az értékelési szempontra tekintettel a legalacsonyabb érat tartalmazé ajanlatot tette.

2.

Ajanlattevd neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.
Ajanlattevd addszama: 24765648-2-44
Ajénlattevd székhelye: 1134 Budapest, Vaci ut 17.
1. rész (,A” csomag): 6,460 Ft/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajanlata érvényes, az a hidnypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajanlatkérd felhivasara benyujtasra
keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmat érintéen hidnypétlasra nem volt sziikség. Ajanlattevd
alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Tovabba nem esik kizard okok hatalya ala és az eljardsban az értékelési szempontra tekintettel a
masodik legalacsonyabb 4rat tartalmazé ajanlatot tette

3.
Ajéanlattevé neve: JAS Budapest Zrt.
Ajanlattevo adészama: 12936773-2-44

Ajanlattevd székhelye: 1141 Budapest, Mogyorédi t 168.
1. rész (,,A” csomag): 7,186 Ft'/kWh

A JAS Budapest Zrt. ajénlata érvényes, az a hianypétlas teljesitését kovetoen megfelelt a felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabbd nem esik kizaro okok hatdlya ala. Az
Ajanlattevd ajanlataban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valo megfelelését, ellenben Ajanlatkér6 az Ajanlattevdt a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazoldsok benytjtasira nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta,

4,
Ajanlattevé neve: ELMU-EMASZ Energiakereskedd Kft.
Ajanlattevo adoszama: 12928130-2-44
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Ajanlattevd székhelye: 1132 Budapest, Vaci it 72-74.
1. rész (,,A” csomag): nettd 7,471 Ft/kWh

A ELMU-EMASZ Energiakereskedd Kft. ajanlata érvényes, az a hianypotlas teljesitését kovetben megfelelt a felhivasban €s a
kézbeszerzési dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizar6 okok hatélya ala.
Az Ajanlattevé ajanlatiban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek vald megfelelését, elienben Ajanlatkéré az Ajanlattevot
a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazoldsok benyiijtasara nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

5.

Ajanlattevo neve: E2 Hungary Zrt.

Ajanlattevé addszama: 25343502-2-43

Ajanlattev székhelye: 1117 Budapest, Infopark sétany 1.
1. rész (,,A” csomag): 7,485 Ft/kWh

A E2 Hungary Z1t. ajanlata érvényes, az a hianypotlas teljesitését koveten meglelelt a felhivasban és a kdzbeszerzési
dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizar6 okok hatalya ala. Az
Ajanlattevé ajanlataban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajénlattevot a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazoldsok benytjtasara nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevo neve: Az ajanlatteve neve:
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai stilyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
pontszam pontszam és | pontszdm pontszdm és | pontszam pontszam €s
(adott eset‘b?g (adott esetb’en az stlyszam sulyszam sulyszam
alszempontjai is) alszempont(?k) sulyszamai szorzata szorzata szorzata
is

A sulyszammal
szorzott

értékelési
pontszamok

Osszegel

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordan adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordan médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kozotti pontszimot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatis osszege és ajdnlata kivalasztisanak indokai:
Ajanlattevé neve: FOGAZ Zt.

Ajanlattevd adoszama: 10897830-2-44

Ajanlattevd székhelye: 1081 Budapest, I1. Janos Pal papa tér 20.

1. rész (,,A” csomag): nett6 6,459 F/kWh

A FOGAZ Zrt. ajanlata érvényes, megfelel a felhivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint
a jogszabalyoknak. Az alapajanlatban benyujtasra keriiltek a Kbt. 69.§(4)bekezdés szerinti tételes igazolasok,azok bekérésére,
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- [illetve tartalmukat érint6en hidnypétldsra nem volt szitkség. Ajanlattevd alkalmas a szerzodés teljesitésére. Tovabba nem esik kizaré

okok hatélya ala és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a legalacsonyabb drat tartalmazé ajanlatot tette,

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezibb ajanlatot tevé neve, cime, 3d0szama, az ellenszolgiltatds dsszege és ajanlata
kivdlasztasanak indokai: 2

Ajanlattevo neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.
Ajanlattevo adészama: 24765648-2-44
Ajanlattevé székhelye: 1134 Budapest, Véci ut 17.
1. rész (,,A” csomag): 6,460 Ft/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajanlata érvényes, az a hianypétlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajanlatkéré felhivasara benyujtasra
keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmat érintden hidnypoétlasra nem volt sziikség. Ajanlattevé
alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Tovabba nem esik kizaré okok hatalya ala és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a
masodik legalacsonyabb érat tartalmazo ajanlatot tette

V.2.8) Alvillalkozo(k) igénybe vétele? O igen [X] nem

A nyertes ajanlattevs ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozdt kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdveto legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvéllalkoz6t kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozd(k) megnevezése, addszdma: >

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsaban részt vevo szervezetek 2

Az erbforrast ny(ijtd szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az

ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban:

Az erbforrast nyljto szervezet(ek), addszéma és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa érdekében az

s ERNVRNEL, 11123

ajanlattevl ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvez8bb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajinlatot tevik 2

Ajanlattevé neve: CYEB Energiakeresked6 Kft.

Ajanlattevd adészama: 22742933-2-13

Ajanlattevé székhelye: 2000 Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.
1. rész (,,A” csomag): 10,207 Ft/kWh

A CYEB Energiakereskedd Kft. nem tett eleget a 2017. julius 11-én kikiildétt hianypotlasi felhivasban foglalt hidnypotlasi
kotelezettségének. A hidnyp6tldsi hatdridd: 2017.julius 14. 15:00 6ra volt.

A Kbt. 71. § (10) bek. alapjan, amennyiben a hidnypétlést megadasat nem teljesitették, kizarolag az eredeti ajanlati példanyt Iehet
figyelembe venni az elbiralas soran. Az eredeti ajénlati példany a Kbt. 73. § (1) bekezdése €) pontja alapjan érvénytelennek keriilt
nyilvanitasra, mert az egyéb médon nem felelt meg az Ajanlattételi felhivasban, a Kozbeszerzési Dokumentumokban és a
jogszabalyokban foglalt feltételeknek, azaz azért, mert az Ajanlattevd az Ajanlatkéré altal el6irt hatdridéig nem nytijtotta be
hidnypotlasat.

Ajanlatkéro az aldbbi hidnypotlasnak nem tett eleget:

. Ajanlattevé ajanlatéba csatolt EEKD II. rész ,,A” szakaszban (,,Részek Valasz: ,.) nem jelolte meg, hogy nyilatkozata mely
részekre vonatkozik.

. Ajanlattevé ajénlatiba csatolt EEKD. II. rész ,,C* szakaszban (kapacitast nyujté szervezetekrél sz616 nyilatkozat) nem
jeldlte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajanlattev ajanlatiba csatolt EEKD. 1. rész ,,D” szakaszban (nem kapacitast nyujté alvallalkozokrol sz616 nyilatkozat)
nem jelSlte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajanlattevé ajanlatiba csatolt EEKD. IV. részben nem jelslte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajanlattevd ajanlataba csatolt EEKD V1. rész Zéré nyilatkozatban a , [az 1. rész..... 1., mondatrészben nem jelolte meg a

Kozos Ajanlatkéroket, a,, [a megfeleld rész...] ,, részben nem jeldlte meg, hogy az EEKD mely részeire ad hozzaférést és a ,, [a
kozbeszerzési eljaras azonositasa...] ” részben a TED azonositd mellett nem tiintette fel a kdzbeszerzési eljaras megnevezését.

. Ajénlattevé ajanlatdba csatolt EEKD II, rész ,,A” szakaszaban nem keriilt feltiintetésre kibocsité hatosagként a Nemzeti

erzési szaklandes




Ado- és Vamhivatal, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt el6irasoknak.

. Ajanlattevd ajanlataba csatolt EEKD UL rész ,,C” szakaszaban nem kerult feltiintetésre kibocsato hatosagként az
[gazsagiigyi Minisztérium Céginformacios és az Elektronikus Cégeljarasban Kozremiikodd Szolgalat, igy ajanlata nem felel meg a
321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirasoknak.

. Ajanlattevd ajanlataba csatolt EEKD III. rész ,,C” szakaszéban nem keriilt feltiintetésre kibocsato hatosagként a Gazdasagi
Versenyhivatal, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirdsoknak.

. Ajanlattevé ajanlataba csatolt EEKD I1L. rész ,,C” szakaszaban nem kerilt feltiintetésre kibocsato hatésagként a

K 6zbeszerzési Hatosag, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt elbirasoknak.

. Ajénlattevo ajanlataba csatolt EEKD I1I. rész ,,)”” szakaszaban nem tiintette fel a Bevandorlasi és Menekiiltiigyi Hivatal
megnevezését.

. Ajanlattevd ajanlatdba csatolt ,.Nyilatkozat a Kbt. 67.§ (4) bekezdése alapjan” nyilatkozatban nem jelélte meg, hogy

nyilatkozata mely részekre vonatkozik
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A szerz6dés szama: [1] Rész szama: 2 [2] Elnevezés:

A MAVZrt..a MAV-STARTZrt.,.a MAV-HEVZrt..a MAVFKG Kft.és a GYSEVZrt. 20m3- elérd és azt
meghaladokapac.telephely.foldgaz ellatasa szabadpiaci keretekkozott 2017.0kt1.és 2018.0kt.1.kozotti idoszakban

Az eljaras eredményes volt x igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljards oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzbdés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarist koveten indul-e 4j eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevik 2
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V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informéiciék

A beérkezett ajanlatok szama: [6 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokoléasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
1.

Ajanlattevo neve: FOGAZ Zrt.

Ajéanlattevé addszama: 10897830-2-44

Ajénlattevé székhelye: 1081 Budapest, I1. Janos Pal pépa tér 20.




- |2. rész (,,B1” csomag): nett6 6,944 Ft/kWh

A FOGAZ Zrt. ajanlata ¢rvényes, megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint
a jogszabdlyoknak. Az alapajanlatban benytijtasra keriiltek a Kbt. 69.§(4)bekezdés szerinti tételes igazolasok,azok bekérésére,
illetve tartalmukat érintden hianyp6tlasra nem volt sziikség. Ajdnlattevd alkalmas a szerz8dés teljesitésére. Tovabba nem esik kizard
okok hatélya ald és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a legalacsonyabb érat tartalmazé ajanlatot tette.

2.

Ajanlattevo neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.
Ajanlattevd adoszdma: 24765648-2-44
Ajanlattevd székhelye: 1134 Budapest, Véci at 17.
2. rész (,,B1” csomag): 6,950 Ft/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajanlata érvényes, az a hianypétlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kézbeszerzési dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a Jjogszabalyoknak. Az Ajanlatkérd felhivasara benyujtasra
kertiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmét érintden hidnypétlasra nem volt sziikség. Ajanlattev
alkalmas a szerzodés teljesitésére. Tovabba nem esik kizaré okok hatalya ala és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a
masodik legalacsonyabb 4rat tartalmazo ajanlatot tette

3.

Ajéanlattev6 neve: JAS Budapest Zrt.

Ajanlattevd adoszama: 12936773-2-44

Ajanlattevo székhelye: 1141 Budapest, Mogyorédi it 168.
2. rész (,,B1” csomag): 7,299 Ft/kWh

A JAS Budapest Zrt. ajanlata érvényes, az a hidnypétlas teljesitését kévetden megfelelt a felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizaré okok hatélya ala. Az
Ajénlattevé ajanlataban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlattevét a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazoldsok benyujtasara nem hivta fel, annak dokumenturnait nem vizsgalta.

4.

Ajanlattevd neve: ELMU-EMASZ Energiakereskedd K.
Ajanlattev6 addszdma: 12928130-2-44

Ajanlattevd székhelye: 1132 Budapest, Vaci ut 72-74.

2. rész (,,B1” csomag): nettd 7,622 Ft/kWh

A ELMU-EMASZ Energiakeresked6 Kft. ajanlata érvényes, az a hianypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizér6 okok hatélya ala.
Az Ajanlattevo ajanlatiban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlattevot
a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok benynjtisira nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgélta.

5.:

Ajéanlattevd neve: E2 Hungary Zrt.

Ajanlattev6 addszama: 25343502-2-43

Ajénlattevé székhelye: 1117 Budapest, Infopark sétany 1.
2. rész (,B1” csomag): 7,626 Ft/kWh

A E2 Hungary Zrt. ajanlata érvényes, az a hianypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizaré okok hatélya ala. Az
Ajanlattevd ajanlataban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valo megfelelését, ellenben Ajanlatkéré az Ajanlattevot a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok benyujtisira nem hivta fel, annak dokumenturnait nem vizsgélta.

V.2.3) Az ajdnlatok értékelése 2

(Az alabbi tdbldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajinlastevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajénlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldalira pedig az érékelési pontszimnak a silyszémmal
kialakitott szorzatat kell beirni,)

Az ajanlattevl neve: Az ajanlattevo neve: Az ajanlattevd neve:




Az értekelés A részszempontok

tészszempontjai stilyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
pontszam pontszdm és | pontszam pontszam és | pontszam pontszam és
(adott eset'b?r‘x (adott esetbf:n az stlyszam salyszam stilyszam
alszempontjai is) alszempontpk) sulyszamai szorzata szorzata szorzata
is

A sulyszammal
szorzott

értékelési
pontszamok

Osszegei

ajanlattevOnként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszim alsé és felsé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatirok kézétti pontszamot:

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, ad@szima, az ellenszolgiltatds Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Ajanlattevd neve: FOGAZ 71t

Ajanlattevé adészama: 10897830-2-44

Ajanlattevd székhelye: 1081 Budapest, IL Janos Pal papa tér 20.

2. rész (,B1” csomag): netté 6,944 Ft/kWh

A FOGAZ Zrt. ajanlata érvényes, megfelel a fethivasban és a kdzbeszerzési dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint
a jogszabalyoknak. Az alapajanlatban benydjtasra keriiltek a Kbt. 69.§(4)bekezdés szerinti tételes igazolasok,azok bekérésére,
illetve tartalmukat érint6en hianyp6tlasra nem volt szitkség. Ajanlattevo alkalmas a szerzodés teljesitéscre. Tovabba nem esik kizaré
okok hatélya ala és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a legalacsonyabb arat tartalmazo ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajdnlata
kivilasztasinak indokai: 2

Ajanlattevd neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.
Ajanlattevd addszama: 24765648-2-44
Ajanlattevd székhelye: 1134 Budapest, Vici Gt 17.
2. rész (,,B1” csomag): 6,950 Ft/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajanlata érvényes, az a hidnypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kivetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajénlatkérd felhivasara benyujtasra
keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok.azok tartalmét érintden hidnypotldsra nem volt sziikség. Ajanlattevd
alkalmas a szerzodés teljesitésére. Tovabba nem esik kizaré okok hatalya ala és az eljirasban az értékelési szempontra tekintettel a
masodik legalacsonyabb arat tartalmazo ajanlatot tette

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele> O igen X] nem

A nyertes ajanlattevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajdnlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivéan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, addszama: >

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiban részt vevd szervezetek 2

ajanlattevo ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevo ajanlataban:

Az eréforrast nyGjto szervezet(ek), adoszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az

B




* |Az eréforrast ny(jto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az

ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék ?

Az érvénytelen ajdnlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevo neve: CYEB Energiakereskedd Kft.

Ajanlattevo adoszama: 22742933-2-13

Ajanlattevé székhelye: 2000 Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.

2. rész (,,A” csomag): 10,062 Ft/kWh

A CYEB Energiakeresked6 Kft. nem tett eleget a 2017. jilius 11-én kikiildétt hianypétlasi felhivasban foglalt hidnypotlasi
kotelezettségének. A hianypétlasi hatarids: 2017 jalius 14. 15:00 6ra volt.

A Kbt. 71. § (10) bek. alapjan, amennyiben a hidnyp6tlast megadasat nem teljesitették, kizarolag az eredeti ajanlati példanyt lehet
figyelembe venni az elbiralas soran. Az eredeti ajanlati példany a Kbt. 73. § (1) bekezdése e) pontja alapjan érvénytelennek keriilt
nyilvénitasra, mert az egyéb modon nem felelt meg az Ajanlattételi fethivasban, a Kézbeszerzési Dokumentumokban és a
jogszabilyokban foglalt feltételeknek, azaz azért, mert az Ajanlattevé az Ajanlatkéré altal eldirt hataridéig nem nytjtotta be
hidnypotlasat.

Ajéanlatkéré az alabbi hidnyp6tlasnak nem tett eleget:

o Ajanlattevé ajanlatéba csatolt EEKD I rész ,,A” szakaszban (,,Részek Valasz: ,,) nem jelolte meg, hogy nyilatkozata mely
részekre vonatkozik.

. Ajanlattevd ajanlatdba csatolt EEKD. IL. rész ,,C” szakaszban (kapacitést ny(jto szervezetekrdl sz616 nyilatkozat) nem
jelolte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajanlattevé ajanlatdba csatolt EEKD. II. rész ,,D” szakaszban (nem kapacitdst nytjté alvéllalkozokrol sz616 nyilatkozat)
nem jel6lte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajénlattevd ajanlataba csatolt EEKD. IV. részben nem jelslte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajénlattev$ ajanlataba csatolt EEKD VL. rész Zar6 nyilatkozatban a ,, [az I. rész.....] ,, mondatrészben nem jelolte meg a

K0z0s Ajanlatkérdket, a,, [a megfeleld rész...] ., részben nem jelolte meg, hogy az EEKD mely részeire ad hozzaférést ésa , [a
kozbeszerzési eljéras azonositdsa...] ” részben a TED azonosité mellett nem tiintette fel a kézbeszerzési eljaras megnevezését.

. Ajanlattev ajanlatdba csatolt EEKD II. rész ,, A” szakaszaban nem kerillt feltiintetésre kibocsatd hatésdgként a Nemzeti
Adé- és Vamhivatal, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt el6irdsoknak.

. Ajénlattevd ajénlatiba csatolt EEKD II1. rész ,,C” szakaszaban nem keriilt feltiintetésre kibocsato hatésagként az
[gazsagiigyi Minisztérium Céginformacios és az Elektronikus Cégeljarasban Kozremikodd Szolgdlat, igy ajanlata nem felel meg a
321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirasoknak.

. Ajanlattevé ajanlatdba csatolt EEKD II1. rész ,,C” szakaszaban nem keriilt feltiintetésre kibocsato hatosagként a Gazdasagi
Versenyhivatal, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirasoknak.

. Ajénlattevé ajanlataba csatolt EEKD II1. rész ,,C” szakaszaban nem keriilt feltiintetésre kibocsato hatosagként a
Kozbeszerzési Hatdsag, fgy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirdsoknak.

. Ajanlattevé ajanlataba csatolt EEKD 1L rész ,,D” szakaszaban nem tintette fel a Bevandorlasi és Menekiiltiigyi Hivatal
megnevezését.

) Ajénlattevd ajanlatéba csatolt ,Nyilatkozat a Kbt. 67.§ (4) bekezdése alapjan” nyilatkozatban nem jellte meg, hogy

nyilatkozata mely részekre vonatkozik

V.2.12). Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlatteva(k). altal tett intézkedések ismertetése: 2

A szerz6dés szama: [1] Rész szama: 2 [3 | Elnevezés:

A MAVZrt a MAV-STARTZ1t.,a MAV-HEVZ1t.,a MAVFKG Kft.és a GYSEVZrt. 20m3-t elér és azt
meghaladokapac.telephely.foldgdz ellatisa szabadpiaci keretekkozott 2017.0kt1.és 2018.0kt. 1. kozotti idészakban

Az eljaras eredményes volt x igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljards oka

O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitettek.




Az eredménytelenség indoka:

O A szerzOdés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetéen indul-e @j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

mmmummmuaégummmmmmvmwammanlamw(mmummmmﬁngummi

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 6]

V.2.2) Az érvényes ajdnlatot tevok

Ajanlattevok neve, cime ¢s addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
1.

Ajanlattevd neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.

Ajanlattevo adoszama: 24765648-2-44

Ajanlattevo székhelye: 1134 Budapest, Viéci Gt 17.

3. rész (,,B2” csomag): nett6 6,681 Ft/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajénlata érvényes, az a hianypotlas teljesitését kovet6en megfelelt a felhivasban és a
kdzbeszerzési dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajanlatkérd felhivasara benytjtasra
keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmat érintden hianypétidsra nem volt szitkség. Ajanlattevd
alkalmas a szerzdés teljesitésére. Tovabba nem esik kizaré okok hatalya ala és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a
legalacsonyabb drat tartalmazo ajanlatot tette

2.

Ajanlattevo neve: JAS Budapest Zrt.

Ajanlattevo adészama: 12936773-2-44

Ajanlattevd székhelye: 1141 Budapest, Mogyorddi Gt 168.
3. rész (,,B2” csomag): 6,682 Ft/kWh

A JAS Budapest Zrt. ajanlata érvényes, az a hianypétlas teljesitését kivetden megfelelt a felhivasban és a kzbeszerzési
dokumentumokban foglalt kdvetelményeknek, valamint a jogszabilyoknak. Az Ajanlatkéré felhivasara benyujtasra keriiltek a Kbt.
69.§(4) bekezdés szerinti tételes igazoldsok,azok tartalmat érintden hidnypotlasra nem volt szitkség. Ajanlattevd alkalmas a
szerz6dés teljesitésére. Tovabba nem esik kizard okok hatalya ala és az eljardsban az értékelési szempontra tekintettel a masodik
legalacsonyabb drat tartalmazo ajanlatot tette.

3.

Ajanlattevd neve: FOGAZ Zrt.

Ajanlattevo addszama: 10897830-2-44

Ajanlattevo székhelye: 1081 Budapest, 1I. Janos Pal papa tér 20.
3. rész (,,B2” csomag): 6,789 Ft/kWh

A FOGAZ Zrt. ajanlata érvényes, megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kdvetelmeényeknek, valamint
a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizaré okok hatdlya ald. Az Ajanlattev ajénlatdban lenyilatkozta az alkalmassagi
kovetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlattevét a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok
benyjtasira nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

Ajéanlattevé neve: E2 Hungary Zrt.
Ajanlattevé addszdma: 25343502-2-43




- |Ajanlattevd székhelye: 1117 Budapest, Infopark sétany 1.
3. rész (,,B2” csomag): nett6 7,223 Ft/kWh

A E2 Hungary Zrt. ajanlata érvényes, az a hianyp6tlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovibba nem esik kizaro okok hatalya ald. Az
Ajanlatievd ajanlataban lenyilatkozta az alkalmassagi kdvetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlattevét a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok benytijtasara nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgélta.

5.

Ajanlattevd neve: ELMU-EMASZ Energiakeresked6 Kft.
Ajanlattevd adoszama: 12928130-2-44

Ajanlattevd székhelye: 1132 Budapest, Véci at 72-74.

3. rész (,,B2” csomag): 8,831 Ft/kWh

A ELMU-EMASZ Energiakereskedé Kft. ajanlata érvényes, az a hidnypotlas teljesitését kdvetdéen megfelelt a felhivasban és a
kézbeszerzési dokumentumokban foglalt kdvetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovédbba nem esik kizdré okok hatalya ala.
Az Ajénlattevd ajanlataban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valo megfelelését, ellenben Ajanlatkéré az Ajénlattevét
a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok benyijtasara nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

V.2.3) Az ajdnlatok értékelése 2

(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajénlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszémnak a sulyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevé neve: Az ajénlattevl neve: Az ajanlattev neve:
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai stilyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
pontszam pontszam és | pontszam pontszam és | pontszdm pontszam és
(adott esetben (adott esetbenaz stlyszam stilyszam stilyszam
alszempontjai is) alszempontgl; sulyszamai szorzata szorzata szorzata
is

A sulyszammal
szorzott

értékelési
pontszamok

Osszegei

ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szédveges értékelése:

V.2.4) Az ajinlatok értékelése sorin adhaté pontszam alsé és felsé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatarok kozotti pontszdmot: 2

V.2.6) A nyertes ajinlattevd neve, cime, adGszama, az ellenszolgaltatis dsszege és ajanlata Kivilasztdsdnak indokai:
Ajanlattev6 neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.

Ajanlattev$ addszdma: 24765648-2-44

Ajénlattevd székhelye: 1134 Budapest, Viéci Gt 17.

3. rész (,,B2” csomag): nett6 6,681 FkWh

!5 A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajinlata érvényes, az a hianypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumnentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajanlatkérd felthivasara benytjtasra

{ 5; keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazoldsok,azok tartalmét érintden hianypétlasra nem volt sziikség. Ajdnlattevd
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alkalmas a szerzodés teljesitésére. Tovabba nem esik kizaré okok hatalya ala és az eljardsban az értékelési szempontra tekintettel a
legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezébb ajanlatot tevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgdltatis Gsszege és ajanlata
kivalasztasdnak indokai: 2

Ajanlattevé neve: JAS Budapest Zrt.

Ajanlattevo adoszama: 12936773-2-44

Ajanlattevo székhelye: 1141 Budapest, Mogyorddi ut 168.
3. rész (,,B2” csomag): 6,682 Ft/kWh

A JAS Budapest Zrt. ajanlata érvényes, az a hidnypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a kdzbeszerzési
dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajanlatkéré felhivdsara beny(jtasra keriiltek a Kbt.
69.§(4) bekezdés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmat érintden hidnypétldsra nem volt sziikség. Ajanlattevo alkalmas a
szerz6dés teljesitésére. Tovabba nem esik kizard okok hatalya ala és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a masodik
legalacsonyabb 4rat tartalmazo ajanlatot tette.

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? O igen (XI nem

A nyertes ajdnlattevd ajanlatiban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvéllalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajdnlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevo ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattev alvallalkozét kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, addszama:

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsaban részt vevo szervezetek >

ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Az er6forrast nytjto szervezet(ek), addszdma és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kdveto legkedvezobb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevik ?

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevo neve: CYEB Energiakereskedd Kit.

Ajanlattevd adészama: 22742933-2-13

Ajanlattevd székhelye: 2000 Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.

3. rész (,,A” csomag): 10,062 Ft/kWh

A CYEB Energiakereskedd Kft. nem tett eleget a 2017. jiilius 11-én kikiildétt hianypotlasi felhivasban foglalt hidnypotiasi
kotelezettségének. A hianypotlasi hataridé: 2017.jlius 14. 15:00 6ra volt.

A Kbt. 71. § (10) bek. alapjan, amennyiben a hianypétlast megadasat nem teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt lehet
figyelembe venni az elbirdlas soran. Az eredeti ajanlati példany a Kbt. 73. § (1) bekezdése e) pontja alapjan érvénytelennek keriilt
nyilvanitdsra, mert az egyéb modon nem felelt meg az Ajanlattételi felhivasban, a K6zbeszerzési Dokumentumokban és a
jogszabalyokban foglalt feltételeknek, azaz azért, mert az Ajanlattevé az Ajanlatkérd altal eldirt hatdridéig nem nytjtotta be
hianypotlasat.

Ajanlatkér6 az alabbi hidnypdtldsnak nem tett eleget:

g Ajénlattevd ajanlataba csatolt EEKD II. rész ,,A” szakaszban (,,Részek Vilasz: ,,) nem jelolte meg, hogy nyilatkozata mely
részekre vonatkozik.

. Ajénlattevd ajanlataba csatolt EEKD. II. rész ,,C” szakaszban (kapacitdst nyujté szervezetekrdl sz616 nyilatkozat) nem
jelolte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

o Ajénlattevd ajénlataba csatolt EEKD. II. rész ,,D” szakaszban (nem kapacitast ny(jté alvillalkozokrdl sz6l6 nyilatkozat)
nem jelSlte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

o Ajénlattev ajanlatiba csatolt EEKD. [V. részben nem jeldlte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

Mémeth ‘%Mim




cle Ajéanlattevé ajanlatiba csatolt EEKD V1. rész Zaré nyilatkozatban a ,, [az I. rész.....] ,, mondatrészben nem jelolte meg a
Koz0s Ajanlatkéréket, a ., [a megfelel6 rész...] ., részben nem jelslte meg, hogy az EEKD mely részeire ad hozzaférést és a ,, [a
kézbeszerzési eljards azonositdsa...] ” részben a TED azonositd mellett nem tiintette fel a kozbeszerzési eljards megnevezését.

. Ajanlattev) ajanlataba csatolt EEKD IL rész ,,A” szakaszdban nem keriilt feltiintetésre kibocsato hatéségként a Nemzeti
Adé- és Vamhivatal, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt elirasoknak.

. Ajanlattevé ajanlataba csatolt EEKD 1. rész,,C” szakaszaban nem keriilt feltiintetésre kibocsaté hatosagként az
Igazsagiigyi Minisztérium Céginformacios és az Elektronikus Cégeljdrashan Kézremiikadé Szolgalat, igy ajanlata nem felel meg a
321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt elirasoknak.

o Ajanlattevd ajanlataba csatolt EEKD III. rész ,,C” szakaszaban nem kerilt feltiintetésre kibocsaté hatdsagként a Gazdasagi
Versenyhivatal, igy ajénlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt elirasoknak.

. Ajanlattev® ajanlataba csatolt EEKD IIL. rész ,,C” szakaszaban nem keriilt feltiintetésre kibocsatd hatosagként a
Kdzbeszerzési Hatosdg, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirasoknak.

. Ajénlattevd ajanlataba csatolt EEKD II1. rész,,D” szakaszaban nem tiintette fel a Bevandorlasi és Menekiiltiigyi Hivatal
megnevezését.

. Ajanlattevd ajénlataba csatolt , Nyilatkozat a Kbt. 67.§ (4) bekezdése alapjén” nyilatkozatban nem jelolte meg, hogy

nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitdsa érdekében az ajanlattevi(k) Altal tett intézkedések ismertetése: 2

A szerzddés szama: [1] Rész szama: ? [4 | Elnevezés:

AMAVZrt..a MAV-STARTZrt..a MAV-HEVZrt.,a MAVFKG Kft.és a GYSEVZrt. 20m3-t eléré és azt
meghaladdkapac.telephely.foldgdz elldtdsa szabadpiaci keretekkozott 2017.0kt1.és 2018.0kt. 1.k6z6tti idészakban

Az eljaras eredményes volt x igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6 2

V.1.1) A befejezetlen eljards oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljdrist kivetéen indul-e \j eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajinlatot tevék ?

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevOk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.3) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattev6(k) Altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajdnlatokra vonatkozé informaciék

A beérkezett ajanlatok szdma: [ 6]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevik

1.

Ajanlattevd neve: FOGAZ Zrt.
Ajéanlattevd addszama: 10897830-2-44

/ v, Wémeth Ferenc
Felelds akl [
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Ajanlattev$ székhelye: 1081 Budapest, II. Janos Pél papa tér 20.
4. rész (,,C” csomag): nett6 7,259 FvkWh

A FOGAZ Zrt. ajanlata érvényes, megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kvetelményeknek, valamint
a jogszabalyoknak. Az alapajénlatban benyujtésra keriiltek a Kbt. 69.§(4)bekezedés szerinit tételes igazolasok,azok bekérésére,
illetve tartalmukat érintden hianypotlasra nem volt szitkség. Ajanlattevé alkalmas a szerzodés teljesitésére. Tovabba nem esik kizir6
okok hatélya ala és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a legalacsonyabb drat tartalmazo ajanlatot tette.

2.

Ajanlattevd neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.
Ajanlattevé adoszama: 24765648-2-44
Ajanlattevo székhelye: 1134 Budapest, Vaci 4t 17.
4. rész (,C” csomag): 7,260 Ft/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajinlata érvényes, az a hidnypotlds teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kdzbeszerzési dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajanlatkérd felhfvasara beny(jtasra
keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmat érintoen hidnypotlasra nem volt sziikség. Ajanlatievd
alkalmas a szerzodés teljesitésére. Tovabbd nem esik kizaro okok hatalya ald és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a
masodik legalacsonyabb érat tartalmazé ajanlatot tette

3.

Ajénlattevd neve: JAS Budapest Zrt.

Ajanlattevd adészama: 12936773-2-44

Ajanlattevd székhelye: 1141 Budapest, Mogyorddi 0t 168.
4. rész (,,C” csomag): 7,309 Ft'kWh

A JAS Budapest Zrt. ajanlata érvényes, az a hidnypotlds teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a kdzbeszerzési
dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabélyoknak, tovabba nem esik kizar6 okok hatalya ald. Az
Ajéanlattevé ajanlatiban lenyilatkozta az alkalmassagi kvetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlattevdt a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok benytjtasara nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

4.

Ajéanlattevd neve: E2 Hungary Zrt.

Ajéanlattevd adészama: 25343502-2-43

Ajanlattevd székhelye: 1117 Budapest, Infopark sétany 1.
4. rész (,,C” csomag): nettd 7,620 Ft/kWh

A E2 Hungary Zrt. ajanlata érvényes, az a hidnypétlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a kdzbeszerzési
dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizaré okok hatdlya ald. Az
Ajénlattevé ajanlatiban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlattevot a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok benytjtasira nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

5.

Ajanlattevd neve: ELMU-EMASZ Energiakereskedé Kft.
Ajanlattevd adoszama: 12928130-2-44

Ajanlattevo székhelye: 1132 Budapest, Vaci it 72-74,

4. rész (,C” csomag): 7,759 FkWh

A ELMU-EMASZ Energiakereskedd Kft. ajanlata érvényes, az a hidnypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kézbeszerzési dokumentumokban foglalt kdvetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizaré okok hatalya ala.
Az Ajanlattevé ajanlatdban lenyilatkozta az alkalmassagi kévetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkéré az Ajanlattevot
a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazoldsok benytjtisdra nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése °

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tdblizatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)




Az ajanlattev) neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve:

Az értékelés A részszempontok
részszempontjai sulyszamai Ertékelési Ertékelési Entékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
4 pontszam pontszam €s | pontszam pontszam €s | pontszam pontszam és
l(a ott esetben | (adott esetb’en az stlyszam stilyszam stilyszam
alszempontjai is) |a szempcntqk) stlyszamai szorzata szorzata szorzata
is

A stilyszammal
szorzott

értekelési
pontszamok

Osszegei

ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sorin adhat6 pontszam alsé és felsé hatara: >

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a penthatirok kézétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajdnlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgiltatds dsszege és ajanlata kivalasztdsinak indokai:
Ajanlattevé neve: FOGAZ Zrt.

Ajéanlattevé adészdma: 10897830-2-44

Ajanlattevd székhelye: 1081 Budapest, I1. Janos Pal pépa tér 20.

4. rész (,C” csomag): nettd 7,259 Ft/kWh

A FOGAZ Zrt. ajanlata érvényes, megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint
a jogszabalyoknak. Az alapajénlatban benyujtasra keriiltek a Kbt. 69.§(4)bekezedés szerinit tételes igazolasok,azok bekérésére,
illetve tartalmukat érintden hidnypétlasra nem volt szitkség. Ajanlattevd alkalmas a szerzddés teljesitésére. Tovabba nem esik kizaré
okok hatalya ala és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a legalacsonyabb arat tartalmazé ajénlatot tette,

V.2.7) A nyertes ajinlatot kovet6 legkedvezdbb ajdnlatot tevd neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatds dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: 2

Ajanlattevé neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.
Ajanlattevé adoszama: 24765648-2-44
Ajanlattevo székhelye: 1134 Budapest, Véci ut 17.
4. rész (,,C” csomag): 7,260 Ft/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajanlata érvényes, az a hidnypotlas teljesitését kdvetéen megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kivetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajanlatkérd felhivasara beny(jtasra
keriiltek a Kbt, 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazoldsok,azok tartalmat érintden hianypétlasra nem volt sziikség, Ajanlattev
alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Tovabba nem esik kizaré okok hatalya ala és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a
masodik legalacsonyabb érat tartalmazd ajanlatot tette

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele? O igen XI nem

A nyertes ajanlattev ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvéllalkozot kivéan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlataban a kizbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvéllalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, addszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasiaban részt vev szervezetek ?




ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az erdforrast nylijto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
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ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajaniatot tevik ?

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevo neve: CYEB Energiakeresked6 Kft.

Ajanlattevd addszama: 22742933-2-13

Ajanlattevd székhelye: 2000 Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.

4. rész (,,A” csomag): 10,457 Ft/kWh

A CYEB Energiakereskedd Kft. nem tett eleget a 2017. jilius 11-én kikiildtt hidnypétlasi felhivasban foglalt hianypotlasi
kotelezettségének. A hidnypotlasi hataridé: 2017 jalius 14. 15:00 6ra volt.

A Kbt. 71. § (10) bek. alapjan, amennyiben a hidnypotlast megadasat nem teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt lehet
figyelembe venni az elbirdlds soran. Az eredeti ajanlati példany a Kbt. 73. § (1) bekezdése e) pontja alapjan érvénytelennek kerilt
nyilvéanitasra, mert az egyéb modon nem felelt meg az Ajanlattételi felhivasban, a Kézbeszerzési Dokumentumokban és a
jogszabalyokban foglalt feltételeknek, azaz azért, mert az Ajanlattevé az Ajanlatkéro altal eldirt hataridéig nem nyfijtotta be
hianypotlasat.

Ajanlatkérd az alabbi hianypdtlasnak nem tett eleget:

. Ajanlattev6 ajanlataba csatolt EEKD II. rész ,,A” szakaszban (,,Részek Valasz: ..} nem jeldlte meg, hogy nyilatkozata mely
részekre vonatkozik.

. Ajanlattevo ajanlataba csatolt EEKD. IL. rész ,,C” szakaszban (kapacitést ny(jté szervezetekrdl szolo nyilatkozat) nem
jelSlte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

- Ajanlattevo ajanlataba csatolt EEKD. II. rész ,,D” szakaszban (nem kapacitast ny(jté alvallalkozokrol sz6l6 nyilatkozat)
nem jelolte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajanlattevo ajanlataba csatolt EEKD. IV. részben nem jeldlte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajanlattev6 ajanlataba csatolt EEKD V1. rész Zar6 nyilatkozatban a ., [az L. rész.....] ,, mondatrészben nem jelolte meg a

Koz6s Ajanlatkérdket, a,, [a megfeleld rész...] ,, részben nem jeldlte meg, hogy az EEKD mely tészeire ad hozzaférést és a ,, [a
kOzbeszerzési eljaras azonositasa...] ” részben a TED azonositd mellett nem tiintette fel a kdzbeszerzési eljards megnevezését.

. Ajanlattevé ajanlataba csatolt EEKD 1. rész ,,A” szakaszaban nem keriilt felttintetésre kibocsaté hatosagként a Nemzeti
Ado- és Vambhivatal, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirdsoknak.

. Ajanlattevo ajanlataba csatolt EEKD IIL. rész ,,C” szakaszaban nem kerlilt feltlintetésre kibocsatd hatosagként az
Igazsagiigyi Minisztérium Céginforméacids és az Elektronikus Cégeljardsban Kozremiikodd Szolgélat, igy ajanlata nem felel meg a
321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirasoknak.

. Ajanlattev ajanlataba csatolt EEKD IIL rész ,,C” szakaszaban nem keriilt feltiintetésre kibocsato hatésagként a Gazdasagi
Versenyhivatal, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirasoknak.

. Ajanlattevé ajanlataba csatolt EEKD IIL rész ,,C” szakaszaban nem kerlilt feltiintetésre kibocsaté hatésagkeént a

K 6zbeszerzési Hatdsag, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirdsoknak.

. Ajénlattev6 ajanlataba csatolt EEKD II1. rész ,,D” szakaszaban nem tiintette fel a Bevandorlasi és Menekiiltiigyi Hivatal
megnevezéset.

° Ajénlattev6 ajanlataba csatolt , Nyilatkozat a Kbt. 67.§ (4) bekezdése alapjan” nyilatkozatban nem jelSlte meg, hogy

nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

V.2.12). Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlattevi(k) dltal fett intézkedések ismertetése; 2

A szerzddés szima: [1] Rész szama: 2 [5 | Elnevezés:

AMAVZit..a MAV-STARTZrt.,a MAV-HEVZrt..a MAVFKG Kft.és a GYSEVZrt. 20m3-t eléré és azt
meghaladdkapac.telephely.foldgaz ellatasa szabadpiaci keretekkoz6tt 2017.okt1.és 2018.0kt. 1.kozotti idoszakban

Az eljaras eredményes volt x igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka




* |O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetéen indul-e j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok 2

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

V.1.5). Az Osszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése; 2

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informdcidk

A beérkezett ajanlatok szama: [ 6]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattev6k neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
1.

Ajanlattevo neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.

Ajanlattevo addszdma: 24765648-2-44

Ajanlattevé székhelye: 1134 Budapest, Véci ut 17.

S. rész (,D” csomag): nettd 7,191 Ft/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajanlata érvényes, az a hidnypotlas teljesitését kdvetéen megfelelt a felhivasban és a
kdzbeszerzési dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajéanlatkérd felhivasara beny(ijtasra
keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmét érintden hidnyp6tlasra nem volt sziikség, Ajanlattevé
alkalmas a szerzodés teljesitésére. Tovabbd nem esik kizaré okok hatélya ala és az eljardsban az értékelési szempontra tekintettel a
legalacsonyabb drat tartalmazo ajanlatot tette.

2.

Ajénlattevé neve: FOGAZ Zrt.

Ajanlattevé adoszama: 10897830-2-44

Ajanlattevo székhelye: 1081 Budapest, I1. Janos Pal papa tér 20.
5. rész (,,D” csomag): 7,192 FtkWh

A FOGAZ Zrt. ajanlata érvényes, megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint
a jogszabalyoknak. Az alapajanlatban benyujtasra kerilltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok bekérésére,
illetve tartalmukat érintden hidnypétlasra nem volt sziikség. Ajanlattevd alkalmas a szerzédés teljesitésére. Tovabba nem esik kizard
okok hatalya ald és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a masodik legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatot tette.

3.

Ajanlattevé neve: JAS Budapest Zrt.

Ajanlattevd adészéma: 12936773-2-44

Ajanlattevé székhelye: 1141 Budapest, Mogyordodi Gt 168.
5. rész (,,D” csomag): 7,229 FvkWh

A JAS Budapest Zrt. ajanlata érvényes, az a hidnypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizéré okok hatalya ald. Az
Ajanlattevo ajanlataban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek vald megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlattevot a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok benynjtasara nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

4.
Ajanlattevé neve: E2 Hungary Zrt.




Ajanlattevo adoszama: 25343502-2-43
Ajanlattevo székhelye: 1117 Budapest, Infopark sétany 1.
5. rész (,D” csomag): nettd 7,244 Ft/kWh

A E2 Hungary Zrt. ajanlata érvényes, az a hianypotlas teljesitését kdvetden megfelelt a felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban foglalt kdvetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizaré okok hatélya ald. Az
Ajanlattevd ajanlataban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valo megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlattevdt a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazoldsok benytjtasira nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsglta.

5.

Ajanlattevé neve: ELMU-EMASZ Energiakereskedd Kft.
Ajanlattevé adészama: 12928130-2-44

Ajanlattevo székhelye: 1132 Budapest, Vaci Gt 72-74.

5. rész (,,D” csomag): 8,210 Ft/kWh

A ELMU-EMASZ Energiakereskedé Kft. ajanlata érvényes, az a hianypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizaré okok hatalya al.
Az Ajéanlattevd ajanlataban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlattevot
a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok benyujtasara nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgélta.

V.2.3) Az ajinlatok értékelése 2

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a stilyszammal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az gjanlattevd neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd neve:
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai stlyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
pontszam pontszam és | pontszdm pontszam és | pontszam pontszam és
(adott eset.bf"l,l (adott esetb’en az sulyszam stlyszam stlyszam
alszempontjai is) alszempontgk) salyszamai szorzata szorzata szorzata
is

A stlyszammal
szorzott

értékelési
pontszamok

Gsszegel

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szbveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszim alsé és fels§ hatira: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sorin médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatdrok kézitti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgdltatds dsszege és ajanlata kivalasztisinak indokai:
Ajanlattevd neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.

Ajanlattevd addszama: 24765648-2-44

Ajéanlattevd székhelye: 1134 Budapest, Véciat 17.

5. rész (,D” csomag): nettd 7,191 FvkWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajanlata érvényes, az a hianypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajanlatkérd felhivasara benytjtasra




* |keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmat érintden hianypdtlasra nem volt sziikség, Ajanlattevd
alkalmas a szerzodés teljesitésére. Tovabba nem esik kizaré okok hatalya alé és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a
legalacsonyabb érat tartalmazo ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezdbb ajanlatot tevs neve, cime, a3d9sz4ama, az ellenszolgdltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevé neve: FOGAZ Zrt.

Ajanlattevo adészama: 10897830-2-44

Ajanlattevo székhelye: 1081 Budapest, I1. Janos Pal papa tér 20.
S. rész (,,D” csomag): 7,192 Ft/kWh

A FOGAZ Zit. ajanlata érvényes, megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kdvetelményeknek, valamint
a jogszabalyoknak. Az alapajanlatban benyujtasra keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok bekérésére,
illetve tartalmukat érintden hidnypotidsra nem volt szitkség. Ajdnlattevé alkalmas a szerz8dés teljesitésére. Tovabba nem esik kizard
okok hatilya ala €s az eljdrashan az értékelési szempontra tekintettel a masodik legalacsonyabb érat tartalmazo ajanlatot tette.

V.2.8) Alvillalkozé(k) igénybe vétele? O igen Xl nem

A nyertes ajanlattev6 ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevd ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajdnlattevd alvallalkozét kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozd(k) megnevezése, addszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek 2

ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajénlatot tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Ajanlattevé neve: CYEB Energiakeresked6 Kft.

Ajanlattevd adészama: 22742933-2-13

Ajanlattev székhelye: 2000 Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.
5. rész (,A” csomag): 10,472 Ft/kWh

A CYEB Energiakeresked6 Kft. nem tett eleget a 2017. jiilius 11-én kikiild6tt hidnypotlasi felhivasban foglalt hianypotlasi
kotelezettségének. A hidnypdtlasi hatarids: 2017 jalius 14. 15:00 6ra volt.

A Kbt. 71. § (10) bek. alapjén, amennyiben a hianypétlast megadésat nem teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt lehet
figyelembe venni az elbirdlas sordn. Az eredeti ajnlati példany a Kbt. 73. § (1) bekezdése e) pontja alapjan érvénytelennek keriilt
nyilvanitasra, mert az egyéb modon nem felelt meg az Ajanlattételi felhivasban, a Kézbeszerzési Dokumentumokban és a
jogszabalyokban foglalt feltételeknek, azaz azért, mert az Ajanlattevd az Ajanlatkéré altal el6irt hataridéig nem nytjtotta be
hianypotlasat.

Ajanlatkérd az alabbi hidnypotlasnak nem tett eleget:

. Ajénlattevé ajanlatdba csatolt EEKD II. rész ,,A” szakaszban (,,Részek Valasz: ,,) nem jeldlte meg, hogy nyilatkozata mely
részekre vonatkozik.

. Ajénlattev6 ajénlataba csatolt EEKD. II. rész ,,C” szakaszban (kapacitast ny(ijté szervezetekrol sz616 nyilatkozat) nem
jelolte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

C Ajanlattevo ajanlatdba csatolt EEKD. IL rész ,,D” szakaszban (nem kapacitdst ny(jté alvallalkozokrol sz16 nyilatkozat)
nem jeldlte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajanlattevé ajanlataba csatolt EEKD. IV. részben nem jeldlte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajénlattev6 ajanlataba csatolt EEKD V1. rész Zar6 nyilatkozatban a ,, [az I. rész.....] ,, mondatrészben nem jelolte meg a

Koz0s Ajanlatkéroket, a,, [a megfeleld rész...] ,, részben nem jeldlte meg, hogy az EEKD mely részeire ad hozzaférést és a ,, [a
g kizbeszerzési eljaras azonositasa...] ” részben a TED azonosité mellett nem tiintette fel a kdzbeszerzési eljaris megnevezését.

' Dr, Németh Ferenc
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. Ajéanlattevd ajanlataba csatolt EEKD II. rész ,,A” szakaszaban nem keriilt feltiintetésre kibocsaté hatdsagként a Nemzeti
Ado- és Vamhivatal, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt el6irasoknak.

. Ajanlattevo ajanlatdba csatolt EEKD III. rész ,,C” szakaszaban nem kertilt feltiintetésre kibocsaté hatésagként az
Igazsagiigyl Minisztérium Céginformécids és az Elektronikus Cégeljarasban Kozremiikodd Szolgtat, igy ajanlata nem felel meg a
321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirasoknak.

. Ajanlattev ajanlataba csatolt EEKD II. rész ,,C” szakaszaban nem keriilt feltlintetésre kibocsaté hatdsagként a Gazdasagi
Versenyhivatal, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eléirasoknak.

. Ajanlattevd ajanlataba csatolt EEKD II1. rész ,,C” szakaszaban nem kertilt feltiintetésre kibocsato hatésagként a
Kozbeszerzési Hatésag, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt el6irdsoknak.

. Ajanlattevd ajanlatdba csatolt EEKD IIL rész D7 szakaszaban nem tiintette fel a Bevandorlasi és Menekiiltligyi Hivatal
megnevezését.

* Ajanlattevd ajanlatiba csatolt ,,Nyilatkozat a Kbt. 67.§ (4) bekezdése alapjan” nyilatkozatban nem jelélte meg, hogy

nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

V. 2.12). Az Gsszeféchetetlenségi helyzet ethdritasa érdekében az ajanlatteva(k) altal tett intézkedések ismertetése:

A szerz6dés szama: [1] Rész szama: ° [6 ] Elnevezés:

A MAVZrt.a MAV-STARTZrt.,a MAV-HEVZrt.,.a MAVFKG Kft.és a GYSEVZrt. 20m3-t elérd és azt
meghaladékapac.telephely.foldgaz ellatasa szabadpiaci keretekkozott 2017.okt1.és 2018.0kt.1.kozotti id6szakban

Az eljaras eredményes volt x igen O nem

V.1 Eredménytelen eljirassal kapcesolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A koézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kivetden indul-e Gj eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevik 2

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevok 2

V.1.5). Az Gsszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekéhen az ajanlatteva(k) Altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaéciok

A beérkezett ajanlatok szama: [6 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

1.

Ajanlattevd neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.
Ajanlattevd adoszama: 24765648-2-44
Ajanlattevd székhelye: 1134 Budapest, Vaci Gt 17.




" 16. rész (,,E” csomag): nettd 7,586 Ft/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajanlata érvényes, az a hianypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajanlatkéré felhivasara benyujtasra
keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmat érintden hianypotlasra nem volt szitkség. Ajanlattevéd
alkalmas a szerzbdés teljesitésére. Tovabba nem esik kizaré okok hatélya ala és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a
legalacsonyabb érat tartalmazo ajanlatot tette.

2.

Ajanlattevé neve: JAS Budapest Zrt.

Ajanlattevd adoszama: 12936773-2-44

Ajanlattevo székhelye: 1141 Budapest, Mogyorédi ut 168.
6. rész (,,E” csomag): 7,589 Ft/kWh

A JAS Budapest Zrt. ajanlata érvényes, az a hidnypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint a jogszabélyoknak. Az Ajanlatkérd felhivasara benytjtasra keriiltek a Kbt.
69.§(4) bekezdés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmat érintéen hidnypétlasra nem volt szitkség. Ajanlattevé alkalmas a
szerzbdés teljesitésére. Tovabba nem esik kizrd okok hatélya ala és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a masodik
legalacsonyabb drat tartalmazo ajanlatot tette.

3.

Ajénlattevd neve: FOGAZ Zrt.

Ajanlattevd adoszama: 10897830-2-44

Ajanlattevd székhelye: 1081 Budapest, 11. Janos Pal papa tér 20.
6. rész (,E” csomag): 7,608 Ft/kWh

A FOGAZ Zrt. gjanlata érvényes, megfelel a felhivisban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kdvetelményeknek, valamint
a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizaro okok hatélya ala. Az Ajénlattevd ajénlatdban lenyilatkozta az alkalmassagi
kdvetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkéré az Ajanlattevot a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazoldsok
benytjtaséra nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

4.

Ajanlattevd neve: E2 Hungary Zrt,

Ajanlattevé adészama: 25343502-2-43

Ajanlattevd székhelye: 1117 Budapest, Infopark sétany 1.
6. rész (,,E” csomag): nettd 7,762 Ft/kWh

A E2 Hungary Zrt. ajdnlata érvényes, az a hidnyp6tlés teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban foglalt kivetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovibba nem esik kiziré okok hatdlya ald. Az
Ajanlattevl ajanlataban lenyilatkozta az alkalmassagi kivetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlattevot a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazoldsok benyiijtasara nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

S.

Ajanlattevd neve: ELMU-EMASZ Energiakereskedé Kft.
Ajanlattevd ad6szama: 12928130-2-44

Ajanlattevd székhelye: 1132 Budapest, Vaci ut 72-74.

6. rész (,E” csomag): 7,884 Ft/kWh

A ELMU-EMASZ Energiakeresked6 Kft. ajanlata érvényes, az a hidnyp6tlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kdvetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizaré okok hatdlya alé.
Az Ajanlattevd ajanlataban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkéré az Ajanlattevét
a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok benyujtasira nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

V.2.3) Az ajdnlatok értékelése ?

(Az aldbbi tdbldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlamak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalira pedig az értékelési pontszdmnak a sitlyszdmmal
ldalakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajénlattev6 neve: Az ajanlattevé neve:

Lajstromszar: Uy




Az értékelés A részszempontok

részszempontjai stilyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
pontszam pontszam és | pontszam pontszam és | pontszam pontszam és
(adott esetben (adottesetbenaz stilyszam stlyszam stlyszam
alszempontjai is) a]szempontgl; stulyszamai szorzata szorzata szorzata
is

A stlyszammal
szorzott

értékelési
pontszamok

Gsszegel

ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszim szOveges értékelése:

V.2.4) Az ajinlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatira: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajinlatkérd megadta az
ajinlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kozotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivdlasztisdnak indokai:
Ajanlattevé neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.

Ajanlattevé adészama: 24765648-2-44

Ajanlattevo székhelye: 1134 Budapest, Vaci Gt 17.

6. rész (,,E” csomag): netté 7,586 Ft/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajanlata érvényes, az a hidnypo6tlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajanlatkérd felhivasra benyujtasra
keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmat érintden hidnypétiasra nem volt sziikség. Ajanlattevd
alkalmas a szerzodés teljesitésére. Tovabba nem esik kizdrd okok hatélya ald €s az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a
legalacsonyabb érat tartalmazé ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdbb ajanlatot tevd neve, cime, addszAma, az ellenszolgaltatds Gsszege és ajanlata
kivilasztasanak indokai: 2

Ajéanlattevd neve: JAS Budapest Zrt.

Ajanlattevd addszéma: 12936773-2-44

Ajanlattevo székhelye: 1141 Budapest, Mogyorédi it 168.
6. rész (,,E” csomag): 7,589 Ft/kWh

A JAS Budapest Zrt. ajanlata érvényes, az a hidnypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint a jogszabdlyoknak. Az Ajanlatkéré felhivasdra benyujtasra keriiltek a Kbt.
69.§(4) bekezdés szerinti tételes igazoldsok,azok tartalmat érintden hidnypotlasra nem volt szitkség. Ajanlattevé alkalmas a
szerzOdés teljesitésére. Tovabba nem esik kizaro okok hatélya alé és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel 2 masodik
legalacsonyabb érat tartalmazo ajanlatot tette.

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele? O igen XI nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvéllalkozét kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvéllalkozot kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszama: *

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsaban részt vevo szervezetek ?




.

" |Az erbforrast nynjto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjelslése, amely(ek) igazolasa érdekében az

ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlattevé ajénlataban:

Az erbforrast nyjto szervezet(ek), addszdma és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az

5 STV,

ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezdbb ajénlatot tevé ajanlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevé neve: CYEB Energiakereskedd Kft.

Ajanlattevd adoszama: 22742933-2-13

Ajéanlattevd székhelye: 2000 Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.

6. rész (,A” csomag): 10,756 Ft/kWh

A CYEB Energiakereskedé Kft. nem tett eleget a 2017. julius 11-én kikiildétt hinypotlasi felhivasban foglalt hianypotlasi
kotelezettségének. A hidnypotlasi hatarido: 2017 jalius 14. 15:00 6ra volt.

A Kbt. 71. § (10) bek. alapjan, amennyiben a hidnypotlast megadéasat nem teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati példanyt lehet
tigyelembe venni az elbirdlas sordn. Az eredeti ajanlati példany a Kbt. 73. § (1) bekezdése €) pontja alapjan érvénytelennek keriilt
nyilvanitasra, mert az egyéb modon nem felelt meg az Ajénlattételi felhivasban, a Kézbeszerzési Dokumentumokban és a
jogszabilyokban foglalt feltételeknek, azaz azért, mert az Ajénlaitevé az Ajanlatkérd altal eldirt hatariddig nem nydjtotta be

hidnypotlasat.

Ajéanlatkéro az alabbi hianypotlasnak nem tett eleget:

. Ajanlattevé ajanlataba csatolt EEKD I1. rész ,,A” szakaszban (,,Részek Valasz: ,,) nem jelolte meg, hogy nyilatkozata mely
részekre vonatkozik.

- Ajanlattevd ajanlatdba csatolt EEKD. IL rész ,,C” szakaszban (kapacitast ny(ijtd szervezetekrél sz16 nyilatkozat) nem
jelolte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajanlattevl ajénlatdba csatolt EEKD. IL rész ,,.D” szakaszban (nem kapacitast nyujté alvallalkozokrol szol6 nyilatkozat)
nem jel6lte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajénlattevé ajanlatdba csatolt EEKD. IV. részben nem jel6lte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

3 Ajénlattev0 ajanlatdba csatolt EEKD VI. rész Zar6 nyilatkozatban a ,, [az I. rész.....] ,, mondatrészben nem jeldlte meg a

Ko6z0s Ajanlatkéréket, a ., [a megfeleld rész...] ,, részben nem jelslte meg, hogy az EEKD mely részeire ad hozzaférést és a ., [a
kézbeszerzési eljards azonositésa...] " részben a TED azonosité mellett nem tiintette fel a kzbeszerzési eljaras megnevezését.

. Ajanlattev® ajanlatba csatolt EEKD II. rész ,,A” szakaszaban nem kerillt feltiintetésre kibocsato hatosagként a Nemzeti
Ado- és Vamhivatal, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt elbirasoknak.

. Ajanlattevd ajénlataba csatolt EEKD III. rész ,,C” szakaszaban nem keriilt feltiintetésre kibocsatd hatGsagként az
Igazsagligyi Minisztérium Céginformacids és az Elektronikus Cégeljarasban Kozremikods Szolgalat, igy ajanlata nem felel meg a
321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt elirasoknak.

o Ajanlattevé ajanlataba csatolt EEKD 111 rész ,,C” szakaszéban nem keriilt feltiintetésre kibocsito hatésagként a Gazdasagi
Versenyhivatal, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eléirdsoknak.

o Ajanlattevo ajanlataba csatolt EEKD III. rész ,,C” szakaszaban nem kerililt feltiintetésre kibocsatd hatosagként a
Kozbeszerzési Hatosdg, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirasoknak.

. Ajanlattevd ajanlatiba csatolt EEKD IIL rész ,,D” szakaszaban nem tiintette fel a Bevandorlasi és Menekiiltiigyi Hivatal
megnevezéseét.

. Ajénlattevd ajénlataba csatolt ,Nyilatkozat a Kbt. 67.§ (4) bekezdése alapjan” nyilatkozatban nem jellte meg, hogy

nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

V.2.12). Az dsszeféchetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattevi(k). Altal tett intézkedések ismertetése: 2

A szerz6dés szama: [1] Rész szama: 2 [7 | Elnevezés:

AMAVZrt.,a MAV-STARTZrt..a MAV-HEVZrt..a MAVFKG Kft.és a GYSEVZrt, 20m3-t elér és azt
meghaladdkapac.telephely.foldgaz ellatasa szabadpiaci keretekkozott 2017.okt1.és 2018.okt. 1.kozotti iddszakban

Az eljaras eredményes volt x igen O nem

Felelbs aklo
Yizheszerzési szakiar
Lajstromszam: (09581




V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio >

V.1.1) A befejezetlen eljiras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek minositették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerzddés megkstését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarist kivetden indul-e 0j eljaras O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

V.1.4) Az érvénytelen ajaniatot tevik 2

V.1,5) Az Osszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekéhen az ajanlatted(k) Altal tett intézkedések ismertetéses 2

V.2 Az eljaras eredménye °

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [5 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

1.

Ajanlattevé neve: FOGAZ Zit.

Ajanlattevd adészama: 10897830-2-44

Ajanlattevé székhelye: 1081 Budapest, II. Janos Pal papa tér 20.
7. rész (,,F” csomag): nett6 7,339 Ft/kWh

A FOGAZ Zrt. ajanlata érvényes, megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kdvetelményeknek, valamint
a jogszabalyoknak. Az alapajanlatban benytjtasra keriiltek a Kbt. 69.§(4)bekezedés szerinit tételes igazolasok,azok bekérésére,
illetve tartalmukat érintden hidnypétlasra nem volt szitkség. Ajanlattevd alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Tovabba nem esik kizér6
okok hatalya ala és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatot tette.

2.

Ajanlattevd neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.
Ajanlattevs adészama: 24765648-2-44
Ajénlattevd székhelye: 1134 Budapest, Véci ut 17.
7. rész (,,F” csomag): 7,340 Ft/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajanlata érvényes, az a hianypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajanlatkérd felhivasara benytjtasra
keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmat érintden hidnypdtlasra nem volt sziikség. Ajanlattevd
alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Tovabba nem esik kizaré okok hatédlya ala és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a
masodik legalacsonyabb 4rat tartalmaz6 ajénlatot tette

3.

Ajanlattevd neve: E2 Hungary Zrt.

Ajanlattev6 adoszama: 25343502-2-43

Ajanlattevd székhelye: 1117 Budapest, Infopark sétany 1.
7. vész (,,F” csomag): 7,709 Ft/kWh

A E2 Hungary Zrt. ajanlata érvényes, az a hianypétlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a kbzbeszerzési
dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizard okok hatdlya ald. Az

Dr, Mémeth F
Felelds akb




Ajénlattevd ajanlatdban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valo megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlattevét a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok benyujtasdra nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

4.

Ajanlattevd neve: ELMU-EMASZ Energiakereskedd Kft.
Ajanlattevd addszama: 12928130-2-44

Ajanlattevd székhelye: 1132 Budapest, Vaci Gt 72-74.

7. rész (,,F” csomag): nett6 7,785 Ft/kWh

A ELMU-EMASZ Energiakereskedé Kft. ajanlata érvényes, az a hidnypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kvetelményeknek, valamint a jogszabéalyoknak, tovabba nem esik kizard okok hatalya ala.
Az Ajanlattevé ajnlatiban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlattevét
a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok benyijtasira nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

V.2.3) Az ajinlatok értékelése 2

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajénlatmak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a silyszdmmal
kialakitott szorzatdt kell beirni,)

Az ajanlattevé neve: Az ajanlattev neve: Az ajanlatteve neve:
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai stilyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
b d pontszam pontszam és | pontszam pontszam €s | pontszam pontszam és
(adott eset. on (adott esetb'en az sulyszam sitlyszam stilyszam
alszempontjai is) | alszempontok stlyszdmai szorzata szorzata szorzata

is)

A sulyszammal
szorzott

értékelési
pontszamok

Osszegel

ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam sz6veges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszim alsé és felsé hatdra: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatdrok kozétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajinlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatds dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Ajanlattevs neve: FOGAZ Zrt.

Ajanlattevé adészama: 10897830-2-44

Ajénlattevd székhelye: 1081 Budapest, I Janos Pél péapa tér 20.

7. rész (,,F** csomag): nett6 7,339 Ft/kWh

A FOGAZ Zrt. ajanlata érvényes, megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint
a jogszabalyoknak. Az alapajanlatban benyijtasra keriiltek a Kbt. 69.§(4)bekezedés szerinit tételes igazolasok,azok bekérésére,
illetve tartalmukat érintden hianypétlasra nem volt szitkség. Ajanlattevé alkalmas a szerzodés teljesitésére. Tovabba nem esik kizard
okok hatélya ald és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a legalacsonyabb érat tartalmazé ajanlatot tette.
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V.2.7) A nyertes ajinlatot kiveté legkedvezobb ajanlatot tevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgaltatds dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: 2

Ajanlattevo neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.
Ajanlattevd adoszama: 24765648-2-44
Ajanlattevo székhelye: 1134 Budapest, Véaci Gt 17.
7. rész (,,F” csomag): 7,340 F/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajanlata érvényes, az a hidnypotlds teljesitését kovetoen megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajanlatkérd felhivaséara benytijtasra
keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmat érintden hianypotlasra nem volt sziikség. Ajanlattevo
alkalmas a szerzodés teljesitésére. Tovabba nem esik kizard okok hatalya ald és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a
masodik legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatot tette

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele > O igen [X] nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvéllalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszama:

V.2.10) Az alkalmassig igazoldsaban részt vevé szervezetek >

ajdnlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlatiban:

V.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszdma és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevd neve: CYEB Energiakeresked6 Kift.

Ajanlattevd adoszama: 22742933-2-13

Ajanlattevd székhelye: 2000 Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.

7. rész (,,A” csomag): 10,538 Ft/kWh

A CYEB Energiakereskedd Kft. nem tett eleget a 2017. julius 11-én kikiilddtt hidnypotlasi felhivasban foglalt hidnypotlasi
kotelezettségének. A hianypétlasi hataridé: 2017 jolius 14. 15:00 6ra volt.

A Kbt. 71. § (10) bek. alapjan, amennyiben a hianyp6tlast megadasat nem teljesitették, kizarolag az eredeti ajanlati példanyt lehet
figyelembe venni az elbirdlas sordn. Az eredeti ajénlati példany a Kbt. 73. § (1) bekezdése e) pontja alapjan érvénytelennek keriilt
nyilvanitasra, mert az egyéb médon nem felelt meg az Ajénlattételi felhivasban, a Kozbeszerzési Dokumentumokban és a
jogszabalyokban foglalt feltételeknek, azaz azért, mert az Ajanlattevd az Ajanlatkéré altal eldirt hatariddig nem nytjtotta be
hianypotlasat.

Ajanlatkér6 az alabbi hianypétlasnak nem tett eleget:

» Ajanlattevd ajanlataba csatolt EEKD II. rész ,,A” szakaszban (,,Részek Vilasz: ,,) nem jelolte meg, hogy nyilatkozata mely
részekre vonatkozik.

. Ajénlattev ajanlataba csatolt EEKD. I1. rész ,,C” szakaszban (kapacitast ny(jté szervezetekrdl sz6l6 nyilatkozat) nem
jelolte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajénlattevd ajanlataba csatolt EEKD. II. rész ,,D” szakaszban (nem kapacitast nytjto alvallalkozokrol sz6l6 nyilatkozat)
nem jeldlte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajénlattevd ajanlataba csatolt EEKD. IV. részben nem jelolte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajénlattevd ajanlataba csatolt EEKD V1. rész Zar6 nyilatkozatban a ,, [az L. rész.....] ,. mondatrészben nem jeldlte meg a

Kozos Ajanlatkéroket, a ,, [a megfeleld rész...] ,, részben nem jeldlte meg, hogy az EEKD mely részeire ad hozzaférést és a ,, [a
kozbeszerzési eljaras azonositasa...] > részben a TED azonosit6 mellett nem tiintette fel a kdzbeszerzési eljaras megnevezését.

. Ajénlattevd ajanlataba csatolt EEKD II. rész ,,A” szakaszaban nem keriilt feltlintetésre kibocsaté hatosagként a Nemzeti
Ado6- és Vamhivatal, gy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirasoknak.




/T, Wémeth Ferenv

o Ajénlattevo ajanlataba csatolt EEKD III. rész ,,C” szakaszaban nem keriilt feltiintetésre kibocsatd hatdsagként az
Igazsagligyi Minisztérium Céginformacids és az Elektronikus Cégeljardsban Koézremiikodé Szolgalat, igy ajanlata nem felel meg a
321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirasoknak.

. Ajénlattevé ajanlatdba csatolt EEKD 111 rész ,,C” szakaszaban nem kerillt feltiintetésre kibocsaté hatésagként a Gazdasagi
Versenyhivatal, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eléirasoknak.

. Ajénlattevd ajénlataba csatolt EEKD IIL. rész ,,C” szakaszaban nem kerillt feltiintetésre kibocsato hatdsagként a
Kozbeszerzési Hatdsag, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eléirasoknak.

. Ajénlattev ajdnlataba csatolt EEKD III. rész ,,D” szakaszaban nem tiintette fel a Bevandorlési és Menekiiltiigyi Hivatal
megnevezesét.

. Ajanlattevé ajanlataba csatolt , Nyilatkozat a Kbt. 67.§ (4) bekezdése alapjan” nyilatkozatban nem jelolte meg, hogy

nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

V.2.12). Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa écrdekéhen az ajanlatieva(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

A szerz6dés szama: [1] Rész szama: ? [8 | Elnevezés:

AMAVZit.a MAV-STARTZrt.,a MAV-HEVZrt. a MAVFKG Kft.és a GYSEVZrt. 20m3-t elérd és azt
meghaladokapac.telephely.foldgaz ellatasa szabadpiaci keretekkozott 2017.0kt1.és 2018.0kt. 1.kozotti idészakban

Az eljaras eredményes volt x igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié 2

V.1.1) A befejezetlen eljirds oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e ij eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék 2

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

V.1.5). Az dsszeférhetetlenségi helyzet elbaritisa érdekében az ajanlattevi(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye >

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 6]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattev8k neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
1.

Ajanlattevé neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.

Ajanlattevo addszama: 24765648-2-44

Ajanlattevo székhelye: 1134 Budapest, Vaci ut 17.

8. rész (,,G” csomag): nettd 7,432 Ft/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajanlata érvényes, az a hidnypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajanlatkéré felhivésara benytjtasra
keritltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazoldsok,azok tartalmat érintden hianypétldsra nem volt sziikség. Ajanlattevd

Felelds akkreditalt
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alkalmas a szerzodés teljesitésére. Tovabba nem esik kizard okok hatalya ala és az eljardsban az értékelési szempontra tekintettel a
legalacsonyabb drat tartalmazo6 ajanlatot tette

2.

Ajanlattevo neve: FOGAZ Zrt.

Ajanlattevd adészama: 10897830-2-44

Ajanlattevd székhelye: 1081 Budapest, II. Janos Pal papa tér 20.
8. rész (,,G" csomag): 7,435 Ft/kWh

A FOGAZ Zrt. ajanlata érvényes, megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kdvetelményeknek, valamint
a jogszabalyoknak. Az alapajénlatban benyujtésra kerilltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazoldsok,azok bekérésére,
illetve tartalmukat érintden hianypétlasra nem volt szitkség. Ajanlattevd alkalmas a szerzédés teljesitésére. Tovabbd nem esik kizaro
okok hatalya ald és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a méasodik legalacsonyabb érat tartalmazo ajénlatot tette.

3.

Ajanlattevé neve: JAS Budapest Zrt.

Ajanlattevo adoszama: 12936773-2-44

Ajanlattevo székhelye: 1141 Budapest, Mogyoraodi tt 168.
8. rész (,,G” csomag): 7,437 Ft/kWh

A JAS Budapest Zrt. ajanlata érvényes, az a hianypétlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizaré okok hatalya alé. Az
Ajanlattevo ajanlataban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valo megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlattevdt a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazoldsok beny{ijtasara nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

4.

Ajanlattevod neve: E2 Hungary Zrt.

Ajanlattevé adészdma: 25343502-2-43

Ajanlattevo székhelye: 1117 Budapest, Infopark sétiny 1.
8. rész (,,G” csomag): nettd 7,874 Ft/kWh

A E2 Hungary Zrt. ajanlata érvényes, az a hidnypotlas teljesitését kovetéen megfelelt a felhivasban és a kbzbeszerzési
dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabbd nem esik kizar6 okok hatélya ala. Az
Ajéanlattevd ajanlataban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valo megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlatievét a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok benytjtasara nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

5.

Ajanlattevé neve: ELMU-EMASZ Energiakereskedé Kft.
Ajanlattevd székhelye: 1132 Budapest, Véci at 72-74.

8. rész (,,G” csomag): 8,587 Ft/kWh

A ELMU-EMASZ Energiakereskedd Kft. ajdnlata érvényes, az a hidnypétlas teljesitését kovetoen megfelelt a fethivisban és a
kdzbeszerzési dokumentumokban foglalt kdvetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizaré okok hatalya ala.
Az Ajanlattevd ajanlataban lenyilatkozta az alkalmasségi kovetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlattevét
a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazoldsok benylijtaséra nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az aldbbi tablézatban adja meg. A tabldzatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajdnlatnak az adott
részszempont szevinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a stlyszdmmal
kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd neve:
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai silyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
d pontszam pontszam és | pontszam pontszam és | pontszam pontszam és
(adott esetben (adott esetbenaz stlyszam stlyszam stlyszam
alszempontjai is) alszempontgk) stilyszamai szorzata szorzata szorzata
is




A sulyszammal
szorzott

értékelési
pontszamok

Osszegei

ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhato pontszdm alsé és felsé hatira: 2

V.2.5) Az ajinlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kozotti pontszamot;: 2

V.2.6) A nyertes ajdnlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgdltatis Gsszege és ajanlata kivdlasztasanak indokai:
Ajanlattevd neve: E.ON Energiakereskedelmi Kf.

Ajanlattevé adoszama: 24765648-2-44

Ajanlattev székhelye: 1134 Budapest, Vaci 4t 17.

8. rész (,G” csomag): nettd 7,432 Ft/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajanlata érvényes, az a hidnypétlas teljesitését kovetoen megfelelt a fethivasban és a
kézbeszerzési dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak. Az Ajanlatkérd felhivisara benyujtasra
kertiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmat érintéen hianypétlasra nem volt sziikség. Ajanlattevd
alkalmas a szerz8dés teljesitésére. Tovabba nem esik kizérd okok hatdlya ala és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a
legalacsonyabb érat tartalmazé ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajdnlatot kovetd legkedvezibb ajanlatot tevd neve, cime, adészdma, az ellenszolgaltatds dsszege és ajinlata
kivalasztasanak indokai: 2

Ajanlattevd neve: FOGAZ Zrt.

Ajanlattevd adoszama: 10897830-2-44

Ajanlattevd székhelye: 1081 Budapest, I1. Janos Pal papa tér 20.
8. rész (,,G” csomag): 7,435 Ft/kWh

A FOGAZ Zrt. ajanlata érvényes, megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kdvetelményeknek, valamint
a jogszabélyoknak. Az alapajanlatban benyujtésra keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok bekérésére,
illetve tartalmukat érintden hianypotlasra nem volt szitkség. Ajanlattevd alkalmas a szerz8dés teljesitésére. Tovabba nem esik kizaré
okok hatélya ald és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a masodik legalacsonyabb érat tartalmazé ajanlatot tette.

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele? O igen XI nem

A nyertes ajdnlattevd ajanlatiban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezobb ajanlatot tev ajanlatéban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, addszama: 2

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsiban részt vevé szervezetek 2

Az erbforrast nyQjtd szervezet(ek),.adészima és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajdnlattevd ajanlatiban:

Az erbforrast ny(jto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az

ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kivet® legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajdnlatot tevik 2
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Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:
Ajéanlattevd neve: CYEB Energiakereskedd Kit.

Ajanlattevd adoszama: 22742933-2-13

Ajanlattevo székhelye: 2000 Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.

8. rész (,A” csomag): 10,739 Ft/kWh

A CYEB Energiakereskedd Kft. nem tett eleget a 2017. jilius 11-én kikiildott hianypétlasi felhivasban foglalt hianypotlasi
kotelezettségének. A hianypétlasi hatarido: 2017 julius 14. 15:00 ora volt.

A Kbt. 71. § (10) bek. alapjan, amennyiben a hidnyp6tiast megadésat nem teljesitették, kizarolag az eredeti ajanlati példanyt lehet
figyelembe venni az elbiralés soran. Az eredeti ajanlati példany a Kbt. 73. § (1) bekezdése ) pontja alapjan érvénytelennek keriilt
nyilvanitasra, mert az egyéb médon nem felelt meg az Ajanlattételi felhivasban, a Kozbeszerzési Dokumentumokban és a
jogszabalyokban foglalt feltételeknek, azaz azért, mert az Ajanlattevd az Ajanlatkérd ltal eldirt hatarid6ig nem nytjtotta be
hianypotlasat.

Ajanlatkérd az alabbi hianypotlasnak nem tett eleget:

. Ajanlattevé ajanlataba csatolt EEKD I1. rész ,,A” szakaszban (,,Részek Valasz: ,,) nem jeldlte meg, hogy nyilatkozata mely
részekre vonatkozik.

. Ajénlattevd ajanlatiba csatolt EEKD. II. rész ,.C” szakaszban (kapacitdst ny(jté szervezetekrol sz616 nyilatkozat) nem
jeldlte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajéanlattevé ajanlataba csatolt EEKD. IL. rész ,.D” szakaszban (nem kapacitast ny(jté alvéllalkozokrol szolo nyilatkozat)
nem jeldlte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajanlattevé ajanlatdba csatolt EEKD. IV. részben nem jeldlte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajéanlattevo ajanlataba csatolt EEKD VL. rész Zar6 nyilatkozatban a ,, [az I. rész.....] ,, mondatrészben nem jelslte meg a

Koz6s Ajanlatkérdket, a,, [a megfeleld rész...] , részben nem jeldlte meg, hogy az EEKD mely részeire ad hozzaféréstésa ,, [a
kizbeszerzési eljras azonositasa...] ” részben a TED azonositd mellett nem tiintette fel a kozbeszerzési eljards megnevezését.

o Ajanlattev ajanlataba csatolt EEKD II. rész ,,A” szakaszdban nem kerilt feltiintetésre kibocsaté hatosagként a Nemzeti
Adé- és Vamhivatal, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirdsoknak.

. Ajéanlattevé ajanlataba csatolt EEKD 111 rész ,,C” szakaszdban nem keriilt feltiintetésre kibocsatd hatosigként az
Igazsagiigyi Minisztérium Céginformdcios és az Elektronikus Cégeljarasban Kozrem(iksdd Szolgalat, igy ajanlata nem felel meg a
321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirasoknak.

. Ajénlattevé ajanlatiba csatolt EEKD II1. rész ,,C” szakaszaban nem keriilt feltiintetésre kibocsatd hatosdgként a Gazdasagi
Versenyhivatal, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt elbirasoknak.

. Ajénlattevé ajanlataba csatolt EEKD I1L. rész ,,C” szakaszaban nem keriilt feltiintetésre kibocsatd hatosagkent a
Kozbeszerzési Hatésag, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirdsoknak.

- Ajénlattevé ajanlataba csatolt EEKD IIL. rész ,,D” szakaszaban nem tiintette fel a Bevandorlasi és Menekilltiigyi Hivatal
megnevezését,

e Ajanlattevé ajanlataba csatolt , Nyilatkozat a Kbt. 67.§ (4) bekezdése alapjan” nyilatkozatban nem jeldlte meg, hogy

nyilatkozata mely részekre vonatkozik.
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A szerz6dés szama: [1] Rész szama: * [9 | Elnevezés:

A MAVZrt..a MAV-STARTZrt..a MAV-HEVZrt. a MAVFKG Kft.és a GYSEVZrt. 20m3-t elérd és azt
meghaladékapac.telephely.foldgaz ellatésa szabadpiaci keretekkozott 2017.0kt1.és 2018.0kt. 1.kozotti iddszakban

Az eljaras eredményes volt x igen O nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio 2

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
O A kozbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitettek.
Az eredménytelenség indoka:

O A szerz6dés megkotését megtagadtak




V.1.2) A befejezetlen eljirist kivetSen indul-e {j eljards O igen O nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevk 2

V.1.4) Az érvénytelen ajinlatot tevék ?

Y.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitisa érdekében az ajanlatteva(k) altal tett intézkedések ismertetése: 2

V.2 Az eljaras eredménye 2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [6 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

1.

Ajanlattevé neve: FOGAZ Zrt.

Ajanlattevé adészama: 10897830-2-44

Ajanlattevé székhelye: 1081 Budapest, 11. Janos P4l papa tér 20.
9. rész (,,H” csomag): nett6 7,279 Ft/kWh

A FOGAZ Zrt. ajanlata érvényes, megfelel a felhivisban és a kézbeszerzési dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint
a jogszabalyoknak. Az alapajanlatban benyujtésra keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok bekérésére,
illetve tartalmukat érintden hidnypétlasra nem volt szitkség. Ajanlattevé alkalmas a szerzédés teljesitésére. Tovabba nem esik kizard
okok hatalya ala és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a legalacsonyabb arat tartalmazo ajanlatot tette.

2.

Ajdnlattevé neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.
Ajanlattevé adoszama: 24765648-2-44
Ajanlattevé székhelye: 1134 Budapest, Vaci it 17.
9. rész (,,H” csomag): 7,280 Ft/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajénlata érvényes, az a hidnyp6tids teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a
kdzbeszerzési dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabélyoknak. Az Ajanlatkérd felhivasara benyijtasra
kertiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmat érintéen hidnypétlasra nem volt szitkség. Ajanlattevo
alkalmas a szerz8dés teljesitésére. Tovabba nem esik kizér6 okok hatalya ald és az eljarasban az értékelési szempontra tekintettel a
masodik legalacsonyabb 4rat tartalmazo ajanlatot tette

3.

Ajanlattevd neve: JAS Budapest Zrt.

Ajanlattevé adészama: 12936773-2-44

Ajénlattevd székhelye: 1141 Budapest, Mogyorédi at 168.
9. rész (,,H” csomag): 7,439 Ft/kWh

A JAS Budapest Zrt. ajanlata érvényes, az a hidnypotlas teljesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a kdzbeszerzési
dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabba nem esik kizaré okok hatalya ala. Az
Ajdnlattevo ajanlataban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajénlattevét a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazoldsok benynjtasara nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgélta.

4.
Ajanlattevd neve: E2 Hungary Zrt.
Ajanlattevo adészama: 25343502-2-43
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Ajanlattevo székhelye: 1117 Budapest, Infopark sétany 1.
9. rész (,,H” csomag): nett6 7,679 F/kWh

A E2 Hungary Zrt. ajanlata érvényes, az a hidnypotlas tefjesitését kovetden megfelelt a felhivasban és a kdzbeszerzési
dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovabbd nem esik kizard okok hatalya ald. Az
Ajanlattevé ajanlatdban lenyilatkozta az alkalmassagi kovetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajénlatkérd az Ajénlattevot a
Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazolasok benyiijtasara nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

5.

Ajanlattevd neve: ELMU-EMASZ Energiakereskedd Kft.
Ajanlattevo székhelye: 1132 Budapest, Vaci ut 72-74.

9. rész (,,H” csomag): 7,962 Ft/kWh

A ELMU-EMASZ Energiakereskedd Kft. ajanlata érvényes, az a hianypotlas teljesitését kdvetden megfelelt a felhivasban és a
kizbeszerzési dokumentumokban foglalt kévetelményeknek, valamint a jogszabalyoknak, tovibba nem esik kizaro okok hatalya ala.
Az Ajénlattevé ajanlataban lenyilatkozta az alkalmassagi kivetelményeknek valé megfelelését, ellenben Ajanlatkérd az Ajanlattevot
a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerinti igazoldsok benyujtdsara nem hivta fel, annak dokumentumait nem vizsgalta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése °

(Az aldbbi tabldzathan adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevs neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszdmot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlatieve neve:
Az értékelés A részszempontok
részszempontjai stilyszamai Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
pontszam pontszam €s | pontszam pontszam és | pontszam pontszam €s
(adott eset.b.et.l (adott esetb'en az stlyszam stlyszam stlyszam
alszempontjai is) | alszempontok stlyszimai szorzata szorzata szorzata

is)

A sulyszammal
szorzott

értékelési
pontszamok

Osszegel

ajanlattevénként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszim alsé és felsé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatirok kozotti pontszmot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevo neve, cime, addszama, az ellenszolgdltatds dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Ajanlattevd neve: FOGAZ Zit.

Ajanlattev6 adészama: 10897830-2-44

Ajanlattevd székhelye: 1081 Budapest, I1. Janos Pal papa tér 20.
0. rész (,,H” csomag): nett6 7,279 Ft/kWh

A FOGAZ Zrt. ajanlata érvényes, megfelel a felhivasban és a kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kovetelményeknek, valamint
a jogszabalyoknak. Az alapajanlatban benyujtésra keriiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok bekérésére,
illetve tartalmukat érintden hianypotlasra nem volt szitkség. Ajénlattevd alkalmas a szerzodés teljesitésére. Tovabba nem esik kizar6
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okok hatédlya ala és az eljardsban az értékelési szempontra tekintettel a legalacsonyabb 4rat tartalmazo ajanlatot tette.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kiivetd legkedvezibb ajanlatot tevd neve, cime, addszama, az ellenszolgiltatds dsszege és ajanlata
kivalasztasdnak indokai: 2

Ajanlattevd neve: E.ON Energiakereskedelmi Kft.
Ajanlattevo adészama: 24765648-2-44
Ajanlattevd székhelye: 1134 Budapest, Viaci at 17.
9. rész (,,H” csomag): 7,280 Ft/kWh

A E.ON Energiakereskedelmi Kft.. ajanlata érvényes, az a hidnypotlés teljesitését kovetoen megfelelt a felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban foglalt kdvetelményeknek, valamint a jogszabdlyoknak. Az Ajanlatkérd felhivasara benyiijtdsra
kertiltek a Kbt. 69.§(4) bekezedés szerinti tételes igazolasok,azok tartalmét érintéen hidnyp6tlasra nem volt szitkség. Ajanlattevé
alkalmas a szerz6dés teljesitésére. Tovabba nem esik kizaré okok hatalya ala és az eljdrasban az értékelési szempontra tekintettel a
masodik legalacsonyabb arat tartalmazé ajanlatot tette.

V.2.8) Alvillalkoz6(k) igénybe vétele > O igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan
igénybe venni:

A nyertes ajénlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd ajénlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez
az ajanlattevd alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adészama: >

V.2.10) Az alkalmassig igazolasdban részt vevd szervezetek 2

Az erdforrast nyljto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az

s SMREA LA

ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az erbforrast nyijto szervezet(ek), adészama és az alkalmassgi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az

5. L,

ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) timaszkodik a nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tev ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék 2

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime, ad0szama és az érvénytelenség indoka:
Ajanlattevd neve: CYEB Energiakeresked6 Kft.

Ajanlattevd adészama: 22742933-2-13

Ajanlattevo székhelye: 2000 Szentendre, Szmolnyica sétany 6/5.

9. rész (,,A” csomag): 10,794 Ft/kWh

A CYEB Energiakereskedd Kft. nem tett eleget a 2017. jilius 11-én kikiildétt hianypétiasi felhivasban foglalt hidnypotldsi
kotelezettségének. A hianypétlasi hataridé: 2017 jalius 14. 15:00 éra volt.

A Kbt. 71. § (10) bek. alapjan, amennyiben a hianypotlast megadasat nem teljesitették, kizdrdlag az eredeti ajanlati példanyt lehet
figyelembe venni az elbirdlas soran. Az eredeti ajanlati példany a Kbt. 73. § (1) bekezdése €) pontja alapjan érvénytelennek keriilt
nyilvanitasra, mert az egyéb modon nem felelt meg az Ajanlattételi felhivasban, a K6zbeszerzési Dokumentumokban és a
jogszabalyokban foglalt feltételeknek, azaz azért, mert az Ajanlattev az Ajanlatkérd altal el6irt hatariddig nem nynjtotta be
hianypotlasat.

Ajanlatkérd az aldbbi hianypotlasnak nem tett eleget:

. Ajénlattevé ajanlataba csatolt EEKD II. rész ,,A” szakaszban (,,Részek Valasz: ,,) nem jeldlte meg, hogy nyilatkozata mely
részekre vonatkozik.

o Ajanlattevé ajanlatdba csatolt EEKD. II. rész ,,C” szakaszban (kapacitast nyujté szervezetekrdl sz616 nyilatkozat) nem
jelolte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajanlattevé ajanlatdba csatolt EEKD. II. rész ,,D” szakaszban (nem kapacitst nytjté alvéllalkozékré! sz616 nyilatkozat)
nem jelolte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajénlattevé ajanlataba csatolt EEKD. IV. részben nem jel6lte meg, hogy nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

. Ajanlattev0 ajanlataba csatolt EEKD VI. rész Zaro nyilatkozatban a , [az . rész.....] ,, mondatrészben nem jelslte meg a

Koz0s Ajanlatkéroket, a,, [a megfeleld rész...] ,, részben nem jeldlte meg, hogy az EEKD mely részeire ad hozzaférést és a ,, [a
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kdzbeszerzési eljaras azonositasa...] ” részben a TED azonositd mellett nem tiintette fel a kozbeszerzési eljaras megnevezéset.

. Ajanlattevd ajanlataba csatolt EEKD II. rész ,,A” szakaszdban nem keriilt feltiintetésre kibocsato hatdsagként a Nemzeti
Ado- és Vamhivatal, {gy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirasoknak.

. Ajénlattevé ajanlataba csatolt EEKD 1. rész ,,C” szakaszdban nem keriilt feltiintetésre kibocsatd hatdsagként az
lgazsagiigyi Minisztérium Céginformacids és az Elektronikus Cégeljérasban Kozremiikodd Szolgalat, igy ajdnlata nem felel meg a
321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirasoknak.

. Ajanlattevd ajaniataba csatolt EEKD III. rész ,,C” szakaszdban nem keriilt feltlintetésre kibocsaté hatdsagként a Gazdasagi
Versenyhivatal, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eldirasoknak.

. Ajanlattevé ajanlataba csatolt EEKD II. rész ,,C” szakaszaban nem keriilt feltlintetésre kibocsatd hatosigként a
Kozbeszerzési Hatosag, igy ajanlata nem felel meg a 321/2015. Korm. rendelet 6. § (2) bekezdésében foglalt eléirdsoknak.

. Ajanlattev6 ajdnlataba csatolt EEKD 111 rész ,,D” szakaszaban nem tiintette fel a Bevandorlasi és Menekiiltiigyi Hivatal
megnevezeését.

° Ajénlattev6 ajanlataba csatolt ,,Nyilatkozat a Kbt. 67.§ (4) bekezdése alapjan” nyilatkozatban nem jeldlte meg, hogy

nyilatkozata mely részekre vonatkozik.

V.2.12). Az dsszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése; 2

V1. szakasz: Kiegészitd informaciok

VIL.1) Tovabbi informaciék: 2

VI.1.1) A szerzédéskotési moratérium idétartama

Kezdete: 2017/08/31. / Lejarata: 2017/09/11.

VI1.1.2) Az tsszegezés elkészitésének idépontja: 20/7/08/31.

VI1.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idépontja: 2017/08/31.

V1.1.4) Az Gsszegezés modositisdnak indoka:

V1.1.5) Az osszegezés modositasanak idépontja: > (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A modositott 5sszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.7) Az dsszegezés javitidsanak indoka: 2

VI.1.8) Az Gsszegezés javitasanak idépontja: > (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott Gsszegezés megkiildésének idépontja: 2 (éééé/hh/nn)

V1.1.10) Tovabbi informaciék:

U sziikség szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben




