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PALYAVASUTI BESZERZESI IGAZGATOSAG
ESZKOZ- ES VALLALKOZAS BESZERZESI IRODA

Gazdasagi szereplék Iktatoszam: 54060-5/2017/MAV
Targy: Kiegészité tajékoztatdss a ,, Tervezd
kivdlasztasa Budapest aldbbi  kiemelt
dallomasi  épiiletéhez:  Kébanya-Kispest
allomas”™ targyu kozbeszerzési
eljarasban
Ugyintézé: dr. Nyitrai Dorottya
Telefon: +36 30 539 5573
Telefax: +361 511 8666

Tisztelt Gazdasagi szereplok!

A MAV Zrt. 4ltal meginditott ,,Tervezd kivalasztasa Budapest alabbi kiemelt allomasi épiiletéhez:
Koébanya-Kispest allomas” targyt kozbeszerzési eljarasban kiegészitd tajékoztatas kérés keretében
az alabbi kérdések érkeztek, melyekre Ajanlatkérd az alabbiak szerint adja meg vélaszait:

1. Kérdés:

LAz AF 11.1.3) Miszaki, illetve szakmai alkalmassdg - Az alkalmassag minimumkévetelménye(i):
M/1) pontjdban meghatarozott referencia kovetelmény ,legalabb 1 db legalabb 40 méter szerkezeti
hosszusagi villamositott vasuti palya feletti, utas vagy kézforgalom szamara megnyitott gyalogos
és/vagy kerékparos felliljaro szerkezet létesitésének kiviteli terv” megtervezésének igazolasat kéri.

Kérjiikk annak megerositését, hogy Ajanlatkérd elfogadja egyenértékiiként ,legalabb 1 db legalabb 40
méter szerkezeti hosszisagh villamositott vastiti palya feletti, utas vagy kézforgalom szidmara
megnyitott” kdzati és gyalogos és/vagy kerékparos hid kiviteli tervének elkészitése referenciat is.”

1. Valasz:

Igen, amennyiben a bemutatott referencia teljesiti az M/1) alkalmassagi minimumkdvetelményben
eloirt valamennyi feltéteit.

2. Kérdés:

»Ajanlatkér6 a miszaki, illetve szakmai alkalmassag keretében eldirta teljesitésbe bevonni kivant
szakemberek bemutatasat. A k6zbeszerzési dokumentum 21. oldalan meghatarozottak szerint:

»A megajanlott szakemberek vonatkozasaban az Ajanlatkérd altal meghatarozott eléirasokkal
egyenértékil végzettség igazolasara Ajanlattevd koteles benyujtani az oklevelet kiallité oktatasi
intézmény vagy jogutédja igazolasat, vagy kamarai névjegyzékbe valo felvétel igazolasat.”

Tekintettel arra, hogy bevonni kivant szakembereink adott esetben a megkivant jogosultsagokkal
hosszabb ideje, folyamatosan fennalld jelleggel rendelkeznek, valamint, hogy az eljarasban nem
kérhetd olyan igazolas, amely kozhiteles, ingyenesen elektronikusan hozzaférhetd adatbazisban
szerepld  adatot tdmaszt ald, kérjilk annak megerfsitését. hogy az alkalmassagi
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minimumkdvetelménvek igazoldsara Ajanlatkérd elfogadja az alabbiakat egyéb igazolas benyujtisa
nélkil;

Cégszerl nyilatkozat a bevonni kivant szakemberekrdl (21. sz. melléklet)

Szakmai 6néletrajz és rendelkezésre allasi nyilatkozat (22 és 23. sz. mellékletek)

Végzettséget igazol6 okirat (diploma masolat)

Tehat egyenértékiiség igazolast csak abban az esetben sziikséges benytjtani, amennyiben a
jogosultsaggal a szakember nem rendelkezik, vagy az az érintett szakmai kamarai honlapon nem
szerepel.”

2. Valasz:

Igen, az eldirt végzettség egyenértékiiségét a T. Gazdasagi szerepld altal felsorolt esetekben sziikséges
igazolni olyan moédon, hogy a Kdzbeszerzési Dokumentacidban eldirt dokumentumok valamelyikét is
sziikséges benyujtani a T. Gazdasagi szerepl6 altal felsorolt dokumentumokon tal.

Ajéanlatkéro az eloirt végzettség egyenértékliség igazolasanak vonatkozasaban az alabbiakat irta el6 a
Kézbeszerzési Dokumentacidban:

~Az ajanlatkérd Altal elbirt végzettség egyenértékiliségének igazolasa vonatkozdsaban az
ajanlattevonek az oklevelet kiallité oktatisi intézmény (vagy annak jogutodja) erre vonatkozd
igazoldsat (nyilatkozatat), (adott esetben) a kamarai névjegyzékben torténd szereplés tényét igazolo
dokumentumot vagy a kamara altal a végzettség egyenértékiisége vonatkozasaban kiallitott
nyilatkozatot sziikséges az ajanlataban benyfjtania.”

3. Kérdés:

Az ajanlati felhivas (TED 2018/S 068-151879) II1.1.3. pontjdban foglaltak szerint az alkalmassag
egyik minimumkéovetelménye, hogy az Ajanlattevd rendelkezzen eljarast megindito ajanlati felhivas
feladasatdl visszafelé szamitott 3 évben (36 hdnap) teljesitett, de legfeljebb 6 éven (72 honap) beliil
megkezdett, a 321/2015. (X.30.) Korm. rendelet 22. § (1)-(2) bekezdéseiben foglaltak szerinti,
cégszerlien alairt nyilatkozattal vagy a szerzodést kotd masik fél altal adott igazolassal igazolt,
szerzbdésszerlen teljesitett referenciaval, amely legalabb 1 db legaldbb 40 méter szerkezeti
hosszisagl villamositott vastti palya feletti, utas vagy kozforgalom szdmara megnyitott gyalogos
és/vagy kerékparos feliiljard szerkezet 1étesitésének kiviteli terv szinti megtervezését igazolja.

Kérjitk szives tajékoztatasukat, hogy a szerkezet létesitésének kiviteli terv szintli megtervezés
megfogalmazas alatt kizardlag 1) szerkezet tervezését érti T. Ajanlatkérd, vagy elfogadja
referenciaként meglévé szerkezet - megerOsitést is magaba foglalo- feldjitasanak kiviteli szinth
megtervezését is.”

3. Valasz:

Ajanlatkéré a ,feliiljar6 szerkezet létesitésének kiviteli terv szintli megtervezése” megfogalmazés alatt
kizarélag 0j, meg nem lévo szerkezet kiviteli terv szintli megtervezését érti, a meglévé szerkezeten
elvégzett munka(ka)t (pl.: felGjitas, megerOsités, stb.) nem tekinti az alkalmassagi
minimumkdvetelmények megfeleld referencianak.

4. Kérdés:

,Kérjlik szives tajékoztatasukat, hogy az ajanlati felhivas (TED 2018/S 068-151879) II1.1.3. pontjaban
megfogalmazott miiszaki alkalmassag minimumkdvetelmény alapjan elfogadja e T. Ajanlatkéré vasut
felett atvezetett olyan @j kozati hid kiviteli tervi megtervezéséroél szold referenciat, ahol kozforgalom
szamara megnyitott gyalogos-, és kerékpéros sav keriilt kialakitasra a hid jard&jan.”

4. Vilasz:
Igen, amennyiben a bemutatott referencia teljesiti az M/1) alkalmassdgi minimumkoévetelményben
el6irt valamennyi feltételt.
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5. Kérdés:

»Ajanlatkérd az Ajanlati Felhivas I1.2.4. pontjaban az alabbiakat irja: ,,A kivitelezés alatt 200
mérndknap tervezdi miivezetés. A tervezOi miivezetés generaltervezéi miivezetést jelent, annak
teljesitése a tervezd feladata és felelGssége, a teljesités igazolasa az érintett, egyideji teljesitdi
létszamtol fliggetlen™. JOl értelmezziik, hogy az ajanlati arunk esetében a tervezdi miivezetésre
vonatkozé részt ugy kell kalkulalnunk, hogy a 200 mérnéknap az 200 alkalomnak felel meg, és a részt
vevé mérnokok szdma egy ,,mérndknapon™ gyakran tobb, mint 1 677

5. Vilasz:
Igen, a 200 mérndknap az 200 alkalomnak felel meg, fiiggetleniil a résztvevé mérnokok szamatol.

6. Kérdés:

Kérjiik Ajanlatkérot, hogy adja meg, hogy mit ért a kovetkez6 kifejezésen: ,,valamint a hasznalatba
vételt akadalyozo, a nem tervezdi feleldsségbe esd, hidnyossagokbol adodd tervezési munkak
elvégzését 1s”.”

6. Vilasz:

Az Ajénlati felhivas 11.2.4) pontjanak utolsé bekezdése szerint a tervezdi miivezetés keretében
ellatando feladatok olyan, a kivitelezés soran el6re nem lathatd, felmeriild tervezési munkdkra is
vonatkoznak, melyek nem a tervezoi feleldsségbe es6 hianyossagokbdl adédnak.

7. Kérdés:
»Kérjiik Ajanlatkérét, hogy vizsgélja feliil azt, hogy a hatdsagi és egyéb dijak fizetése a Tervezési dij
része legyen.”

7. Vilasz:

Ajanlatkéro feliilvizsgalta, a kifrason nem kivan moédositani. A hatdsagi és egyéb dijak a tervezdi dij
részét képezik, amelyek koziil az engedélyezési eljaras hatdsagi dijat a szerzddés 6.1. pontjaban
foglaltak értelmében a nyertes ajanlattevd koltségtéritésként szamlajaban érvényesitheti. Ezen
tilmenden nem tarthat igényt koltségtéritésre.

8. Kérdés:

»Kérjiik Ajanlatkérdt, hogy adja meg, hogy a Dokumentécidban hivatkozott lizemeltetési lehatarolasi
tervet mikor készitteti el, tekintettel a kdvetkezd bekezdésre: ,tervezés soran a MAV Zrt. és a BKV
Zrt. kozott késziil6 tizemeltetési lehatarolasi tervet is figyelembe kell venni.””

8. Valasz:
Az lizemeltetési lehatarolasi terv a vazlattervi szakaszban késziil el.

9. Kérdés:
»Kérjiik Ajanlatkérét, hogy adja meg, hogy a bérldi teriiletek felméréséhez a bejutdst hogyan tudja
biztositani a nyertes ajanlattevé szamara.” :

9. Valasz: ' ,
Ajanlatkérd a bejutast elGzetes egyeztetés alapjan a szerzdésben kijelolt kapcsolattarton keresztiil
megfelelé iddben biztositja.

10. Kérdés:
10. kerdes: '
L~Allaspontunk szerint a tulajdonosi hozzajarulasok megszerzésében vald kozremiikddés idobeli
atfutasa jelent6sen befolyasolja a tervezési idét, igy kérjitk Ajanlatkérot, hogy egészitse ki a szerzodést
azzal, hogy amennyiben valamely tervezési folyamat emiatt esik késedelembe, Ugy az nem tervezd
felelossége.”

10. Valasz:
Ajanlatkéro késedelme kizarja a nyertes ajanlattevé késedelmét. Egyebekben a szerzddés 9.9. pontja
szorosan kapcsolddik a felvetett kérdéskorhoz, mely szerint ,,Tervezd vallalja, hogy a jelen szerzédés



teljesithet0ségét érdemben veszélyeztetd, illetve a teljesitést konkrétan akadalyozd kortilmény(ek)rél a
tudomasszerzést kovetden haladéktalanul, de legkésébb 3 munkanapon beliil irasban értesiti a
Megrendel6t (Akadalykozlés)”

11. Kérdés:

,.Keérjitk Ajanlatkérdt, hogy adja meg, hogy mit ért ezen pont alatt: ,,Az eléiranyzott alap-beavatkozas
kovetkezményeként felmeriild barmilyen jarulékos tervezési feladat beleértendd a szerzédés keretein
beliil teljesitendd tervezoi szolgaltatasba.™”

11. Vilasz:
A tervezési programban nem nevesitett, jelenleg elére nem lathatd, azonban a komplexum
korszeriisitéséhez sziikséges tervezdi feladatokat érti ajanlatkérd a hivatkozott pont alatt.

12. Kérdés:

Kérjiik Ajanlatkérét, hogy ezen pontot tordlje a muszaki leirasbdl, tekintettel arra, hogy irredlis
terheket r6 a tervezdkre: A kiviteli tervnek részletes méret-, és mennyiségszamitast kell tartalmaznia.
Ebben minden kiszdmolt mennyiségre vonatkozdan ki kell deriilnie annak, hogy melyik szakaszra,
milyen épitményre, milyen épitményrészre vonatkozik (szelvényhatarok, méret, oldal, hely), és annak,
hogy mibdl adddik a szamitott érték (részletszamitasok).””

12. Vilasz:
Ajanlatkérd a hivatkozott pontot feliilvizsgalta, a kiirason nem kivan modositani.

13. Kérdés:

,JOl értelmezziik, hogy ezen pont esetében ez pdtmunkanak mindsiil: ,,Amennyiben a projekthez
egyéb tervezési tevékenységek (mas projektek) csatlakoznak, és az emlitett tervek az épiilet
korszeriisités tervezési szerzOdés teljesitését megeldzéen, megfeleld idoben elkésziilnek, a
tervanyagokkal szinkronizalni kell a készitendo terveket.”?”

13. Valasz:

A Tervezési Program 3.3 Kapcsolddd beruhazasok fejezetének 1; 2; 3; 4. pontjaiban nevesitésre
keriiltek a kapcsolodd projektek. A projektiitkdzések és a kettds finanszirozas elkeriilése érdekében
minden felsorolt projekt esetében egyeztetési kotelezettség keriilt kifrasra. A kapcsolédd projektek
tervanyagainak esetleges szinkronizalasi feladatai beleértendéek a tervezési feladatba, azok nem
mindsiilnek pbétmunkénak.

14. Kérdés:

,JOl értelmezziik, hogy ezen pont esetében ez pétmunkanak minésiil: A tervek miszaki tartalmat
érintd lényegi dontések meghozatalaba a Megbizét be kell vonni, a hatosagok, dnkormanyzatok altal
esetlegesen eldirt ,.tobblet” miszaki feltételekrdl a Megbizot haladéktalanul tajékoztatni kell, és
javaslatot kell kidolgozni a megoldasra.?”

14. Valasz: .

A hatdsagok és onkormanyzatok altal esetlegesen el6irt tobblet miiszaki feltételekre kidolgozandd
megoldasi javaslat elkészitése beleértendd a tervezési feladatba, igy azok nem mindsiilnek
pétmunkanak.

15. Kérdés:
LA tervezés soran milyen hataridd mellett kell elkésziilnie a MAV Zrt és a BKK-BKV Zrt. kozétt
késziiloben 1évo izemeltetési lehatarolasi tervnek, a tervet Megrendeld készitteti?”

15. Vilasz:

Az lizemeltetési lehatarolasi terv legkésdbb az engedélyezési eljards megkezdéséig kell, hogy
elkészliljén, amelyhez a szitkséges tervezOi feladatokat a Megrendel$ iranymutatasa alapjan a nyertes
ajanlattevé latja el.



16. Kérdés:

. Tervezd feladata a meglévé tulajdonosi és hasznaldi, bérlbi allapotok felmérése. A felmérés alatt mit
ért a kiiro, épitészeti és tartoszerkezeti felmérést vagy jogi viszony felmérést? Ennek elkészitéséhez
sziikséges a MAV Zrt és a BKK-BKV Zrt. kézott késziiloben 1évé lizemeltetési lehatarolasi tervek”

16. Vilasz:

A meglévd tulajdonosi és hasznaléi, bérléi allapotok felmérése alatt ajanlatkérs a MAV Zrt. és a
BKV-BKK Zrt. bérl6ivel kotott bérleti szerzddések alapjan a bérlemények helyszini és teriileti
egyeztetését érti, lizemeltetdi adatszolgaltatasok mentén.

17. Kérdés:
A Gantt-diagrammos tervez6i statuszjelentéseket milyen siirliséggel sziikséges bemutatni, atadni?”

17. Vilasz:

A tervezdi szerz6dés 5.5. pontja értelmében A Tervezd koteles 4 hetente a tervezésr6l rovid
Osszefoglald statuszjelentést kiildeni a Megrendeld kapesolattartojanak.”, amely statuszjelentésnek a
tervezési programban rogzitettek szerint kotelezé melléklete a gantt diagramm.

18. Kérdés:
»OVSZ-t6l vald eltérés Osszeegyeztetendd a Liszt Ferenc Nemzetkdzi Repiilotér kotottpalyas
kiszolgalasanak tervében szerepld vaganykeépi és egyéb vonatkozasban?”

18. Vilasz:
A kapcsolodo projektek tekintetében a nyertes ajanlattevonek a tervezési programban rogzitettek
szerint kell eljamia vaganyképi és egyéb vonatkozasban is.

19. Kérdés:
A kiviteli terveke részletes méret- és mennyiségszamitast kimutatd tervdokumentacidja kivalthaté a
modernebb BIM alapi mennyiség kimutatassal?”

19. Valasz:
Igen, kivalthato.

20. Kérdés:

»Tervezbnek szerzOdéskotéskor atadasra keriilnek a korabbi targyi épiiletekre vonatkozéd mérndki,
hatosagi, szakhatosdgi szakvélemények, illetve a régi felvételi épiilet épitészeti és funkciondlis
tervei?” :

20. Vilasz:

A rendelkezésre allo tervek és egyéb dokumentumok nyertes ajanlattevd részére kiadasra keriilnek,
azonban ezen kiadott dokumentumok tartalma nem mentesiti a nyertes ajanlattevét a teljes kori
allapot felmérési tervek elkészitése alol, tekintettel arra, hogy a tervezés alapja nem a meglévd
dokumentacid, hanem a nyertes ajanlattevé altal készitett allapotfelmérés.

21. Kérdés: ,

A lajosmizsei vaganycsoport fel és alépitményei atépitésre vonatkozdan tortént eldzetes hatosagi
egyeztetés, késziilt elOzetes hatdsagi tajékoztatds az atépités mértékérdl? Engedély koteles-e a
beavatkozas vagy sem?”

21. Vilasz:

A lajosmizsei vaganycsoport fel és alépitményei atépitésre vonatkozdan nem tortént eldzetes hatosagi
egyeztetés, nem késziilt el6zetes hatosagi tajékoztatas az atépités mértékérdl, a beavatkozas nem
engedélykételes.



22, Kérdés:

»Mikor és ‘milyen forméaban keriil atadasra a Liszt Ferenc Nemzetkozi Repiildtér kotottpalyas
kiszolgalasanak terve? Milyen adatszolgaltatasi kotelezettsége van a nyertes ajanlattevéknek? A NiF
Zrt. szerkeszthetd formatumban 4tadja a tervezett vdgany haldzat és peron kialakitdsra vonatkozo
terveket?”

22. Valasz:

A Tervezési program érelmében a nyertes ajanlattevének a jelenlegi vaganyképre sziikséges a
tervezési feladatot ellatnia. Nyertes ajanlattevOnek a tervezési programban rogzitett mértékig kell
figyelemmel lennie a kapesolddd projektekre. Az ezzel kapcesolatos tervek adatszolgéltatas keretében
keriilnek atadasra.

23. Kérdés:
,Kideriilt-e hogy ki lesz az lizemeltetdje a Vaspalya utcai tervezendé P+R parkolénak?”

23. Kérdés:
Jelenleg még nem ismert, hogy ki lesz az ilizemeltetdje a Vaspalya utcai tervezendd P+R parkoldnak.”

24. Kérdés:
»Hol van a Liszt Ferenc Nemzetkozi Repiilotér kotottpalyas kiszolgalasanak tervezési hatdrvonala?”

24. Valasz:
A Liszt Ferenc Nemzetkdzi Repiilétér kotottpalyas kiszolgalasanak tervezési hatarvonala a tervezési
programban rogzitettek szerinti.

Ajanlatkérd kéri a fentiekben foglaltak tudomasul vételét.
Budapest, 2018. m4jus 9.

Tisztelettel

..............................

dr. Ny1t i Dorott
kozbeszerzési szak rto
Ajanlatkérd képviseletében

Lajstromszar: 514



